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1. Wprowadzenie

Przedsiewziecie, ktére jest przedmiotem niniejszego raportu polega na budowie farmy
wiatrowej wraz z obiektami infrastrukturyelektroeneregtycznej , drogami dojazdowymi i pla-
cami montazowymi i serwisowymi oraz gtbwnego punktu zasilania GPZ Wierzbnik SN/110
kV w rejonie miejscowosci Wierzbnik w gminie Grodkoéw, powiat brzeski, wojewddztwo opol-
skie.

Niniejszy raport stanowi zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zostat ztozony przez Inwestora — MORKA Spdtka z 0.0. z siedzibg
w Szczecinie przy al. Wojska Polskiego 156, w zwigzku z postanowieniem Burmistrza Grod-
kowa znak GK.I11.7625/22/6/09/10 z dnia 9 marca 2010 r., naktadajagcym obowigzek prze-
prowadzenia dla inwestycji oceny oddziatywania na srodowisko oraz zobowigzujgcym inwe-
stora do sporzadzenia raportu 0 oddziatywaniu na srodowisko w zakresie okreslonym w art.
66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.)! po zasiegnieciu opinii RDOS-
16-WO0S-6613-29-088/09/ioc wydanej w dniu 5 stycznia 2010 r. przez Regionalnego Dyrek-
tora Ochrony Srodowiska w Opolu oraz NZ/BK-4325-1-67/09 wydanej w dniu 5 marca 2010
r. przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu.

1.1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem niniejszego ,Raportu o oddziatywaniu na srodowisko ...” jest ocena
wptywu na srodowisko i inne elementy przyrodnicze oraz dziedzictwo kulturowe projektowa-
nego przedsiewziecia, polegajacego na budowie farmy wiatrowej wraz z obiektami infrastruk-
tury elektroenergetycznej, drogami dojazdowymi, placami serwisowymi oraz montazowymi
oraz gtbwnego punktu zasilania GPZ Wierzbnik 110 kV w rejonie miejscowosci Wierzbnik
w gminie Grodkdw, powiat brzeski, wojewddztwo opolskie.

1.2. Celi zakres raportu

Celem raportu jest ocena potencjalnych skutkéw oddziatywania na srodowisko przed-
miotowej inwestycji. Raport stanowi podstawe merytoryczng dla przeprowadzenia postepo-
wania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, ktory ma postuzy¢ uzyskaniu wyma-
ganej art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z pézn. zm.) decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Planowane przedsiewziecie, z uwagi na przedmiot przedsiewziecia, zgodnie z § 3 ust.
1 pkt 6 oraz 7 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 roku w sprawie okre-
Slenia rodzajow przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko oraz szcze-
gotowych uwarunkowarn zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzgdzenia ra-
portu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. z 2004 r. nr 257, poz. 2573) z uwzglednieniem
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 maja 2005 r. (Dz. U. z 2005 r. nr 92, poz. 769)
i rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 21 sierpnia 2007 roku (Dz. U. z 2007 r. nr 158,
poz. 1105) oraz zgodnie z art. 59 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu in-
formacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczernstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.),
kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowi-
sko, dla ktérych raport moze by¢ wymagany.

! Zwana dalej ustawg
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Zakres opracowania jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w art. 66 ustawy i posta-
nowieniu Burmistrza Grodkowa znak GK.I11.7625/22/6/09/10 z dnia 9 marca 2010 r.
(zat. nr 1) i obejmuije:

1. Opis planowanego przedsiewziecia, a w szczego6lnosci:

a) charakterystyke calego przedsiewziecia i warunki wykorzystywania terenu
w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania,

b) gtébwne cechy charakterystyczne procesow produkcyjnych,

c) przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania pla-
nowanego przedsiewziecia.

2. Opis elementéw przyrodniczych srodowiska, objetych zakresem przewidywanego oddzia-
tywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w tym elementéw srodowiska
objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

3. Opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania planowane-
go przedsiewziecia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami.

4. Opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku niepodejmowania przedsie-
wziecia.

5. Opis analizowanych wariantéw, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego,
b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska,
wraz z uzasadnieniem ich wyboru.

6. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na srodowisko analizowanych wariantow,
w tym réwniez w wypadku wystapienia powaznej awarii przemystowej, a takze mozliwe-
go transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

7. Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego
oddziatywania na srodowisko, w szczegolnosci na:

a) ludzi, zwierzeta, rosliny, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode, powietrze,

b) powierzchnie ziemi z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajo-
braz,

c) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objety istniejaca dokumentacja, w szczegolnosci
Z rejestrem lub ewidencjg zabytkow,

e) wzajemne oddziatywanie pomiedzy wyzej wymienionymi elementami;

8. Opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywa-
nych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia na srodowisko, obejmujacy
bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krotko-, srednio- i dlugoterminowe, state
I chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewziecia,
b) wykorzystywania zasobdw srodowiska,
c) emisji;

9. Opis przewidywanych dziatan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kom-
pensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdélnosci na
cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

10. Wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia konieczne jest ustanowienie
obszaru ograniczonego uzytkowania oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen
w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektow budow-
lanych i sposobéw korzystania z nich.

11. Przedstawienie zagadnien w formie graficznej.

12. Przedstawienie zagadnieh w formie kartograficznej w skali odpowiadajgcej przedmiotowi
I szczegoOtowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej komplekso-
we przedstawienie przeprowadzanych analiz oddziatywania przedsiewziecia na srodo-
wisko.

13. Analize mozliwych konfliktdw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem.
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Przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczego6lnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru.

Wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wie-
dzy, jakie napotkano, opracowujac raport.

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie.

Nazwisko osoby lub 0séb sporzadzajacych raport.

Zrodta informacji stanowigcej podstawe do sporzadzenia raportu.

Dodatkowo spetnia warunki okreslone w opinii RDOS-16-WOO0S-6613-29-088/09/ioc

wydanej w dniu 5 stycznia 2010 r. przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu oraz opinii NZ/BK-4325-1-67/09 wydanej w dniu 5 marca 2010 r. przez Panstwo-
wego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu, tj.:

1.

Okresla oddziatywanie na srodowisko, w tym na obszary Natura 2000 ,Grady Odrzan-
skie” i ,Opolska Dolina Nysy Klodzkiej”. Na potrzeby niniejszej oceny, przeprowadzono
obserwacje ptakow i nietoperzy oparte na metodach ogdlnie przyjetych dla tych kregow-
cow, tj.:

- obserwacje ornitologiczne prowadzone powinny by¢ w miejscu planowanego przed-
siewziecia, przynajmniej rok, tak aby uzyskac¢ ilosciowe charakterystyki uzytkowania
terenuprzez ptaki we wszystkich okresach ich rocznego cyklu zyciowwgo:

- legowym

- dysersji potegowej

- przelotu jesiennego

- zimowania

- przelotu wiosennego
zgodnie z ,\Wytycznymi w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na
ptaki”, rekomendowanymi m. inn. przez Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatro-
wej,

- badania terenowe nietoperzy prowadzono wg metodyki autorskiej nie odbiegajgcej od
metodyk stosowanych przed ukazaniem sie ,Tymczasowych wytycznych dotyczacych
oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze na rok 2009”, z zachowa-
niem warunkéw progowych zaakceptowanych w ,Wytycznych ...” (I wersja, luty 2009

r.).

1.3. Zestawienie wykorzystanych materiatéw formalno — prawnych, dokumentaciji ar-

chiwalnych i literatury

1.3.1. Materialy formalno — prawne

a) Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (j.t. Dz.U. z 2008
r., nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.)

b) Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.)

c) Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (j.t. Dz.U. z 2009 r., nr 151,
poz. 1220 z pdzn. zm.)

d) Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz.U. z 2001 r., nr 62, poz. 628
z p6zn. zm.)

e) Ustawa z 22 stycznia 2010 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz.U. z 2010, nr 28, poz. 145)

f) Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. z 2003 r., nr 80, poz. 727 z pbézn. zm.)

g) Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. Dz.U. z 2006 r., nr 156 poz.
1118 z pézn. zm.)
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h) Ustawa z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2003 r., nr 162, poz. 1568, z pézn. zm.)

i) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie kata-
logu odpadow (Dz.U. z 2001 r., nr 112, poz. 1206)

J) Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko oraz
szczegO6towych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. nr 257 z dnia 3
grudnia 2004 r., poz. 2573 z p6zn. zm.)

k) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie stan-
dardéw emisyjnych z instalacji (Dz.U. nr 260, poz. 2181)

) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomoéw
niektorych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2008 r., nr 47, poz. 281)

m) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie przy-
padkow, w ktérych wprowadzanie gazow lub pytébw do powietrza z instalacji nie
wymaga pozwolenia (Dz.U. z 2004 r., nr 283, poz. 2840)

n) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie rodza-
jow instalacji, ktorych eksploatacja wymaga zgtoszenia (Dz.U. nr 283 z 30.12.
2004 r., poz. 2839)

0) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wyma-
gan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiaréw ilosci po-
bieranej wody (Dz.U. z 2008 r., nr 206, poz. 1291)

p) Komunikat Ministerstwa Srodowiska w sprawie utraty mocy prawnej rozporzadze-
nia Ministra Srodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie wartosci odniesienia
dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2003r. Nr 1, poz. 12)

g) Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 31 stycznia 2006 r. zmieniajgce rozporzg-
dzenie w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowa-
nie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku
albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z
2006, nr 30, poz. 208)

r) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposo-
bow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz.U. nr 192 z 2003 r., poz. 1883)

s) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie do-
puszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. z 2007 r., nr 120, poz. 826)

t) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21.lipca.2004 w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2004, nr 229, poz. 2313 z pozn.
zm.)

u) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.
U. 2008, nr 198, poz. 1226)

v) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16.05.2005 r. w sprawie typow sie-
dlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w
formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (Dz. U. 2005, nr 94 poz. 795),

w) Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikie-
go ptactwa

X) Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

y) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 3 kwietnia 2009r.
W sprawie promowania stosowania energii ze zrddet odnawialnych zmieniajg-
ca i w nastepstwie uchylajgca dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE,

1.3.2. Dokumentacje techniczno - projektowe

a) Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego niektdrych miejscowosci
Gminy  Grodkéw, uchwalony przez Rade Miejska w  Grodkowie
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Nr XXXV/376/2006 z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie miejscowego planu za-

gospodarowania przestrzennego niektérych miejscowosci Gminy Grodkow.

b) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Grodkow, zatwierdzone Uchwatlg Rady Miejskiej w Grodkowie nr XX/222/01
Z 26.09.2001 r.

c) Opracowanie ekofizjograficzne sporzgdzone na potrzeby miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Grodkéw, Pracownia Projek-
towo-Ustugowa ,GAMA” s.c., Grodkéw 2005,

d) Program ochrony srodowiska dla gminy Grodkéw, Grodkéw, 2005 r.

e) Plan gospodarki odpadami dla gminy Grodkéw, Grodkéw, 2005 r.

f) Stan $rodowiska w powiecie brzeskim, WIOS Opole, 2005 .

g) Wstepna inwentaryzacja przyrodnicza lokalizacji farmy wiatrowej Wierzbnik, Zdzi-
staw Stefaniak. Ochrona srodowiska. Planowanie przestrzenne, Opole, 2008,

h) sprawozdania z monitoringu ornitologicznego:

- Hebda G. - Monitoring ornitologiczny na obszarze planowanej lokalizaciji far-
my wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Etap 1 — sprawozdanie
z prac za okres pazdziernik 2008 — listopad 2008 r., Opole, styczen 2009 r.,

- Hebda G. - Monitoring ornitologiczny na obszarze planowanej lokalizaciji far-
my wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Raport 2 — grudzieh 2008 —
styczen 2009 r., Opole, luty 2009 r.,

- Kunka A. - Monitoring ornitologiczny na obszarze planowanej lokalizacji farmy
wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Raport 3 — 1 lutego 2009 - 14
kwietnia 2009, 2009 r., Opole, maj 2009 r.,

- Hebda G., Kunka A. - Monitoring ornitologiczny na obszarze planowanej loka-
lizacji farmy wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Raport 4,
15 kwietnia 2009 — 31 sierpnia 2009 r., Opole, wrzesien 2009 r.,

- Hebda G., Kunka A. - Monitoring ornitologiczny na obszarze planowanej loka-
lizacji farmy wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Raport koncowy
pazdziernik 2008 — wrzesien 2009, Opole, pazdziernik 2009 r.

i) sprawozdania z monitoringu chiropterologicznego:

- Klys G. — Monitoring chiropterologiczny na obszarze planowanej lokalizacji
farmy wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik. Raport koncowy kwiecien
2009 — wrzesien 2009, Opole, pazdziernik 2009 r.,

j) Strona internetowa www.elektrowniewiatrowe.org.pl

k) Boczar T. - ,Energetyka wiatrowa” Wydawnictwo PAK, Warszawa 2008 r.,

[) Lubosny Z. - ,Elektrownie wiatrowe w systemie elektroenergetycznym” Wydawnic-
two Naukowo-Techniczne, Warszawa, 2006, 2007,

m) Internetowy serwis Polskiej 1zby Gospodarczej Energii Odnawialnej
www.pigeo.org.pl

n) Natura 2000 — materiaty internetowe, www.mos.gov.pl, www.kp.org.pl

0) Stryjecki M., Mielniczuk K., Podgajniak T. - Ocena ryzyka srodowiskowego przy
realizacji w energetyce wiatrowej. Poradnik dla inwestoréw, Polska Izba Gospo-
darcza Energii Odnawialnej,

p) Stryjecki M., Biegaj J. — Spoteczne oddziatywania farm wiatrowych. Fundacja na
rzecz Energetyki Zrownowazonej, 2009

gq) Mapa Hydrogeologiczna Polski w skali 1 : 200 000 - arkusz Wroctaw z objasnie-
niami - PIG 1983

r Mapa Obszaréw Gtéwnych Zbiornikow Wéd Podziemnych (GZWP) w Polsce
Wymagajacych Szczegolnej Ochrony w skali 1 : 500 000 - AGH Krakow 1990 r.

s) Szczegodtowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1 : 50 000 (arkusz Grodkéw) z ob-
jasnieniami - PIG 1999

t) Klimat wojewddztwa opolskiego. IMGW Katowice, 1986 r.

u) Walczak M. - Analiza krajobrazowa w planach ochrony parkéw krajobrazowych.
Ochrona Srodowiska i Zasobéw Naturalnych, Nr 30, 10S, 2007,

v) Wejchert K. - Elementy kompozycji urbanistycznej, Wydawnictwo Arkady, War-
szawa 1984,
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w) Wuczynski W. — Wplyw farm wiatrowych na ptaki. Rodzaje oddziatywan, ich zna-
czenie dla populacji ptasich i praktyka badan w Polsce [w:] Notatki ornitologiczne
2009, 50, ss. 206-227,

x) Colby D.W., Dobie R., Leventhall G., Lipscomb D.M., McCunney R.J., Seilo M.T.,
Sondergaard B. — Wind Turbine Sound and health Effects. Av Expert Review,
2009,

y) Photosensitive Epilepsy — British Epilepsy Association, London, 2009,

z) The Electromagnetic Compatibility and Electromagnetic Field Implications for
Wind Farming in Australia — Australian Greenhouse Office, Australian Wind En-
ergy Association, Sydney, 2004,
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Podstawg do sporzadzenia niniejszego ,Raportu o oddziatywaniu na srodowisko ...” sg
miedzy innymi informacje i materialy przekazane przez inwestora dotyczgce charaktery-
stycznych parametrow inwestycji.
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2. Opis planowanego przedsi ewziecia
2.1. Lokalizacja przedsi ewziecia

Przedsiewziecie polega na budowie farmy wiatrowej wraz z obiektami infrastruktury
elektroeneretycznej, drogami dojazdowymi, placami montazowymi i serwisowymi oraz gtow-
nego punktu zasilania GPZ Wierzbnik SN/110 kV.

Farma zlokalizowana jest w srodkowo-zachodniej czesci wojewddztwa opolskiego, w
pétnocnej czesci gminy Grodkow. Od strony wschodniej jego granica wyznaczona jest przez
droge wojewddzka nr 401 relacji Brzeg — wezet Olszowa — Grodkéw, od strony potudniowej
linie umowng przebiegajgca pomiedzy wsig Kolnica — Wojstaw — Folwark Polana, od strony
wschodniej i potudniowo — wschodniej linie umowng przebiegajgca na potnoc od zabudowy
wsi Lipowa, od strony potnocnej w czesci wschodniej granice opracowania stanowi autostra-
da A4, w czesci zachodniej linia umowna wyznaczana przez lokalne drogi ruchu rolnego na
odcinku Wierzbnica — Mitodoszowice. W obrebie opracowania znajduje sie miejscowosé
Przylesie Dolne, natomiast w bezposrednim sasiedztwie miejscowosci Wierzbnik, Lipowa,
Kolnica (zat. 2). GPZ Wierzbnik SN/110 kV zlokalizowany bedzie w rejonie wsi Wierzbnik.

Energia elektryczna, ktéra powstaje w generatorach turbin wiatrowych zostanie prze-
transformowana do poziomu sredniego napiecia, i za pomocg linii kablowych przestana do
stacji transformatorowej znajdujgcej sie na terenie Farmy Wiatrowej Wierzbnik (GPZ Wierzb-
nik - uzwojenie pierwotne transformatora bedzie miato napiecie od 10 do 45 kV, natomiast
uzwojenie wtérne 110 kV). Z przedmiotowego punktu GPZ Wierzbnik do punktu przytgczenia
energia elektryczna zostanie przestana za pomoca linii kablowej sredniego napiecia (do 110
kV), umieszczonymi w pasach technicznych drég oraz na dziatkach prywatnych do GPZ
Jankowice (SN/110kV) i tam zostanie wprowadzona do Krajowego Systemu Elektroenerge-
tycznego.

Turbiny wiatrowe rozmieszczone bedg po potudniowej stronie autostrady A4, na
wschod od drogi wojewddzkiej nr 401 relacji Brzeg — wezet autostradowy Olszowa — Grod-
kéw oraz na zachdd od linii kolejowej Brzeg — Nysa. Przebiegajgca w srodkowej czesci dro-
ga powiatowa nr 1506 O relacji Grodkéw — Wierzbnik — Jankowice Wielkie (gm. Olszanka)
rozcina planowana farme na 2 zasadnicze strefy lokalizacji (zat. 2):
» strefe zachodnig — pomiedzy drogami wojewddzkimi nr 401 i drogg powiatowg nr
1506 O — na jej obszarze zlokalizowano 12 turbin w dwoéch zwartych zespotach (8 i
4),

- strefe wschodnig — pomiedzy drogg powiatowg nr 1506 O, a linig kolejowg — na jej
obszarze zlokalizowano 8 turbin, zlokalizowanych w jednym zespole (6 turbin) oraz
dwéch pojedynczych lokalizacjach;

Bezposredni obszar planowany do zajecia przez obiekty budowlane — fundamenty,
drogi dojazdowe zwigzane z prawidtowg eksploatacjg elektrowni oraz stacjg zasilania (GPZ
Wierzbnik) wynosi¢ bedzie ok. 6,8 ha gruntu, potozonych na dziatkach:

Nr turbiny Nr dziatki
232/1
196/2
3
15
89/5
600
600
599
15/1
241/1
234

P
Rlelo|o|N|oja|sw|N(e
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12 39/2
13 224/2
14 15/1
15 598
16 599
17 215/30
18 221/1
19 15/1
20 55/4

Do powierzchni tej nie zalicza sie tymczasowych drég dojazdowych i placéw montazo-
wych, ktére po zakohczeniu budowy ulegng likwidacji lub zostang zagospodarowane jako
grunty rolne lub lesne. Powierzchnia jednostkowa dziatek, na ktorych zlokalizowana zostanie
pojedyncza turbina nie przekroczy 625 m?.

W otoczeniu farmy wiatrowej zlokalizowane sg nastepujgce elementy infrastruktury

technicznej:

- ukiad drogowy — droga wojewddzka nr 401 relacji Brzeg — wezet autostradowy
Olszowa — Grodkéw, stanowigca zachodnie ograniczenie farmy, oraz droga powia-
towa nr 1506 O relacji Grodkéw — Wierzbnik — Jankowice Wielkie (gm. Olszanka),
rozcinajgca centralnie obszar farmy na dwie zasadnicze czesci,

- ukfad kolejowy - linia kolejowa relacji Brzeg — Nysa, stanowigca wschodnie ograni-
czenie farmy.

Na terenie realizacji farmy wiatrowej nie wystepujg zadne elementy infrastruktury elek-
troenergetycznej.

Najblizsza zabudowa podlegajgca ochronie (zabudowa zagrodowa) zlokalizowana jest
w odlegtosci ok. 450 m od planowanej elektrowni wiatrowej nr 1.

Teren bezposrednio przewidziany pod budowe farmy aktualnie wykorzystywany jest
dla produkcji rolnej. Wystepujace grunty orne llla, Illb, IV a i IVb klasy bonitacyjnej pod
wzgledem typologicznym zaliczajg sie do gleb brunatnych wiasciwych, ptowych, brunatnych
kwasnych oraz czarnych ziem, zyznego Il pszennego dobrego kompleksu pzydatnosci rolni-
czej.

2.2. Ustalenia miejscowego planu zagospodarowania p  rzestrzennego

Planowane przedsiewziecie jest zgodnie z ,Miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego terenu niektorych miejscowosci Gminy Grodkow” uchwalonym przez Rade
Miejskg w Grodkowie Nr XXXV/376/2006 z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego niektérych miejscowosci Gminy Grodkdéw (zat. nr
3).

Przedsiewziecie realizowane bedzie na terenach oznaczonych symbolami R/ 1-38 dla
ktérych plan ustala:

R/1-38 — przeznaczenie podstawowe — tereny rolnicze — uprawy polowe

1) ustala sie zakaz lokalizacji wszelkich obiektéw kubaturowych,

2) dopuszcza sie prowadzenie sieci napowietrznej i podziemnej infrastruktury tech-
nicznej, stacji transformatorowych, masztow telekomunikacyjnych i elektrowni wia-
trowej, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami szczegolnymi,

3) dopuszcza sie utwardzenie drog dojazdowych wewnetrznych (gospodarczych),

4) dopuszcza sie zalesienie terenu po spetieniu wymogdéw zawartych w przepisach
szczegotowych.
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2.3. Charakterystyka przedsi ewziecia i warunki wykorzystania terenu w fazie realiza-
cji i eksploataciji

2.3.1. Podstawowe dane o przedsiewzieciu

Przedmiotem niniejszego raportu jest przedsiewziecie polegajagce na budowie farmy
wiatrowej skladajacej sie z maksymalnie 20 elektrowni wiatrowych o mocy jednostkowej do
3,5 MW oraz infrastruktury techniczno-energetycznej, drég dojazdowych i placéw montazo-
wych oraz serwsiowych i gldbwnego punktu zasilania GPZ Wierzbnik SN/110 kV. Maksymalna
laczna moc zainstalowanych elektrowni wyniesie 70 MW.

W sktad farmy wchodzi¢ bedzie maksymalnie 20 elektrowni wiatrowych o parametrach
granicznych nie wiekszych niz:
¢ moc - 3,5MW
e S$rednica wirnika do 120 m
« wysokos¢ wiezy do 160 m
« maksymalny poziom mocy akustycznej — 105,0 dBA

Na obecnym etapie realizacji inwestycji nie wskazuje sie konkretnego typu turbiny ktéra
zostanie uzyta w projekcie. Wigze sie to z faktem, ze w trakcie realizacji inwestycji, uwa-
zgledniajgc znaczacy postep w tej dziedzinie, moze pojawi¢ sie na rynku nowoczesniejsza
turbina spetniajgca podane wyzej kryteria dotyczgce mocy i maksymalnych wysokosci, a po-
siadajgca nizszy maksymalny poziom mocy akustycznej.

Wieza kazdej elektrowni wiatrowej bedzie konstrukcjg rurowo-stozkowg, wykonang ze
stali. Srednica wiezy u podstawy wynosi¢ bedzie ok. 5,0 m. Na szczycie kazdej wiezy
umieszczona bedzie obrotowa gondola (ktéra ustawia¢ sie bedzie w zaleznosci od kierunku
wiatru) z wirnikiem. Smigta wirnika (3 na jeden wirnik) wykonane beda z wysokiej jakosci
tworzywa sztucznego, wzmacnianego wtoknem szklanym. Korpus wiezy pomalowany bedzie
na kolor neutralny dla otaczajgcego krajobrazu.

Trzon wiezy kazdej elektrowni wiatrowej posadowiony bedzie na fundamencie o boku
wynoszgcym ok. 25,0 m, przy czym wystajaca ponad poziom gruntu bedzie czesc¢ kotwigca
oraz posiadata bedzie srednice ok. 5 m. Glebokos¢ fundamentowania, dla fundamentow
bezposrednich wyniesie ok. 2-4 m liczac od poziomu gruntu pierwotnego oraz ok. 4 m liczac
od zewnetrznej warstwy sprasowanej. W zaproponowanym sposobie fundamentowania po-
nad poziom gruntu wystawac¢ bedzie jedynie czes¢ kotwigca, fundament bedzie niewidoczny
(schowany pod powierzchnig terenu i przykryty warstwg gruntu sprasowanego). Fundamenty
wykonane bedg z betonu zbrojonego, a konstrukcja wiez elektrowni mocowane beda do nich
na potaczenia srubowe.

Wspotczesne elektrownie wiatrowe przystosowane sg do pracy przy predkosciach wia-
tru mieszczacych sie w granicach 3 m/s (predkos¢ rozruchu) do 25 m/s (predkos¢ krytyczna,
wykluczajaca dalszg prace), przy optymalnym wietrze ok. 12,5 m/s. llos¢ obrotow wirnika na
minute miesci¢ sie bedzie w przedziale od ok. 9,6 do ok. 14,9.

Sterowanie elektrowniami wiatrowymi realizowane bedzie za pomocg specjalnego
oprogramowania, monitorujgcego w sposéb ciggly wszystkie podtgczone czujniki mierzonych
wartosci, analizujgc wyniki i tworzone na ich podstawie parametry sterownicze elektrowni.

Monitoring zdalny obejmowac bedzie ok. 300 réznych parametrow (monitoring tempe-
ratury, monitoring wiatru, monitoring hydrauliki). System sterowania umozliwia¢ bedzie ogra-
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niczanie i optymalizacje mocy (a tym samym mozliwa bedzie regulacja poziomu mocy aku-
stycznej). Odbywac sie to bedzie najprawdopodobniej przez odpowiednie nastawienie kata
natarcia topat do kierunku wiatru (osobno dla kazdej topaty) lub przez zastosowanie odpo-
wiedniej technologii wtasciwej dla zastosowanej trubiny.

Oprocz elektrowni wiatrowych w sktad przedsiewziecia wchodzi¢ beda nastepujace
elementy towarzyszace:

- kable energetyczne sredniego napiecia (10 — 45 kV) — ukladane w wykopach
o gtebokosci ok. 1.5 m i szerokosci ok. 1 m,

- infrastruktura telekomunikacyjna, umozliwiajgca nadzér eksploatacyjny — transmi-
sja danych i sygnatéw nastepowac bedzie poprzez potlaczenie ISDN oraz przegla-
darke internetowa,

- drogi dojazdowe o tacznej diugosci ok. 6 800 m — beda posiadaty szerokos¢
ok. 6 m; drogi zostang wykonane z ttucznia budowlanego,

- place montazowe, umozliwiajgce dowdz i montaz wielkogabarytowych elementow
konstrukcyjnych elektrowni — kazdy plac wykonany bedzie z ttucznia budowlanego
na podktadzie z geowtdkniny.

Montaz elektrowni odbywac sie bedzie w miejscach ich posadowienia z gotowych ele-
mentow (odcinki stupa nosnego, $migta, gondola) przy pomocy dzwigu.

Projektowana farma bedzie wytwarzaé energie elektryczng poprzez wykorzystanie
energii kinetycznej wiatru. Zamiana energii wiatru odbywac sie bedzie w wirniku, stanowig-
cym najwazniejszg czes¢ elektrowni. Wirnik znajdowac¢ sie bedzie na wale, poprzez ktéry
napedzany bedzie generator. Generator z kolei wytwarza¢ bedzie energie elektryczna.
Uzyskany w generatorze prad przekazywany bedzie poprzez doziemne potaczenia kablowe
(SN 10 — 45 kV) do stacji transformatorowej GPZ Wierzbnik — SN/110 kV (Napiecie na uzwo-
jeniu pierwotnym transformatora bedzie sie zamyka¢ w przedziale 10 — 45 kV, natomiast na-
piecie uzwojenia wtérnego bedzie wynosi¢ do 110 kV). Z GPZ Wierzbnik potgczeniem ka-
blowym SN nastepowac bedzie odprowadzenie mocy do GPZ Jankowice. W stacji GPZ za-
stosowane zostang transformatory olejowe.

2.3.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie budowy

Zaklada sie, ze powierzchnia terenu zajetego na potrzeby kazdej elektrowni wiatrowej,
wraz z fundamentem moze wynie$é do 625 m? zatem szacowana, faczna powierzchnia na
montaz wszystkich elektrowni wynosi¢ bedzie ok. 12 500 m?. Ponadto na potrzeby montazu
poszczegdlnych turbin, na terenie budowy zorganizowane zostang place montazowe.

Montaz poszczegoélnych konstrukcji w obrebie obszaréw prowadzony bedzie przy uzy-
ciu dzwigu z gotowych elementéw (odcinki stupa nosnego, $migta, gondola) dostarczanych
na plac montazowy przy wykorzystaniu specjalistycznego sprzetu transportowego. Po za-
konczeniu prac montazowych nastgpi przywrdcenie terenu dla dalszego uzytkowania rolni-
czego. Pozostaty teren stanowi¢ bedzie obszar elektrowni wiatrowej, obejmujgcy miejsce po-
sadowienia turbiny oraz przylegly plac dla konserwacji urzadzen elektrowni (serwisowy) oraz
drogi dojazdowe.

Na potrzeby transportu elementow elektrowni wiatrowych wykorzystane zostang row-
niez istniejace drogi publiczne oraz drogi technologiczne o nawierzchni gruntowej, stanowia-
ce czesciowo drogi transportu rolnego okolicznych rolnikéw. Zgodnie z ustaleniami miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego, w przypadku kolizji przedsiewziecia z siecig
melioracyjng lub drenarska, a takze z siecig oraz urzadzeniami infrastruktury, elementy te
zostang odpowiednio przetozone. Polaczenie indywidualnych stacji transformatorowych po-
szczegolnych elektrowni wiatrowych do projektowanej stacji transformatorowo-rozdzielczej
GPZ Wierzbnik odbywa¢ sie bedzie siecig kablowa, doziemna.

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw



Strona 11 z 105

Realizacja przedsiewziecia wymagac¢ bedzie czesciowego i krétkotrwatego przeksztat-
cenia powierzchni terenu oraz zmiany sposobu jego uzytkowania, doprowadzajgc do wpro-
wadzenia nowych obiektéw w istniejgcy, antropogeniczny krajobraz. W ramach robét przygo-
towawczych do realizacji inwestycji zajdzie potrzeba:

- zebrania warstwy wierzchniej (gleby i podglebia) z terenu posadowienia fundamen-

toéw i wiez elektrowni wiatrowych,

- utworzenia tymczasowych zwatowisk nadktadu, do wykorzystania w ramach rekul-

tywacji i odtwarzania terenu po zakonczeniu prac budowlanych,

- utworzenia tymczasowych placow montazowych i sktadowania elementéw kon-

strukcyjnych.

2.3.3.Warunki wykorzystania terenu w fazie eksploatacji

W fazie eksploatacji farmy wiatrowej na potrzeby kazdej elektrowni wiatrowej wykorzy-
stywany bedzie niewielki fragment terenu (o pow. 625 m?), obejmujacy posadowienie wiezy
wraz z przylegtym placem serwisowym Pozostaly teren w otoczeniu elektrowni wykorzysty-
wany bedzie w dalszym ciggu jako teren rolny. Dojazd do poszczegdlnych elektrowni prowa-
dzony bedzie poprzez sie¢ drog dojazdowych, pozostatych po fazie budowy, stanowigcych
na tym etapie drogi serwisowe.

2.4. Glowne cechy charakterystyczne proceséw produk  cyjnych

Elektrownie wiatrowe zaliczane sg do najczystszych zrodet produkcji energii elektrycz-
nej. W procesie produkcyjnym nie wykorzystuje sie zadnego paliwa, a jedynie energie wiatru.
Zasadniczym zjawiskiem wykorzystywanym w pracy elektrowni wiatrowej jest zamiana ener-
gii kinetycznej wiatru pierwotnie w energie mechaniczng, a w pozniejszym etapie w energie
elektryczna.

Podstawowym zjawiskiem wykorzystywanym w pracy elektrowni wiatrowej jest indukcja
elektromagnetyczna, bedaca zjawiskiem powstawania sity elektromotorycznej w przewodni-
ku pod wplywem zmiennego pola magnetycznego lub ruchu przewodnika w polu magnetycz-
nym. Sita elektromotoryczna jest roznicg potencjatow (napieciem elektrycznym) powstajagcym
w zrédle pradu elektrycznego, czyli w urzadzeniu przetwarzajgcym rézne rodzaje energii na
energie elektryczng, powstajgcag w wyniku tej przemiany. Moc elektrowni jest $cisle zwigzana
z sitg wiatréw wiejgcych w miejscu lokalizacji oraz statoscig ich wystepowania.

Wyprowadzenie mocy z elektrowni poprzez doziemne kable energetyczne prowadzone
bedzie do stacji transformatorowejGPZ Wierzbnik, a nastepnie za pomoca lini doziemnej
elektroenergetycznej sredniego napiecia do stacji transformatorowej GPZ Jankowice.

2.5. Przewidywane rodzaje i ilo $ci zanieczyszcze A, wynikaj gce z planowanego przed-
siewziecia

Docelowe funkcjonowanie przedsiewziecia zwigzane bedzie z emisjg do srodowiska
energii, w szczegolnosci energii akustycznej. W przypadku pozostatych czynnikow obejmu-
jacych emisje substancji, tj. zanieczyszczenia atmosfery, odpady, Scieki, inne oddziatywania
negatywne - nie wystgpig lub tez beda niewielkie, pomijalnie mate.

Szczegobtowa charakterystyka oddziatywan oraz ich skali przedstawiona zostata w roz-
dziale 8.
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3. OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA, OBJETYCH ZA-
KRESEM ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSI EWZIECIA

3.1. Warunki morfologiczne

Obszar lokalizacji farmy wiatrowej potozony jest w makroregionie Niziny Slaskiej, w
mezoregionie Réwniny Wroctawskiej, w regionie Réwniny Grodkowskiej. Stanowi ona wyso-
czyzne plejstocenska, ktorej gtdwne rysy rzezby nadaty procesy erozyjno-denudacyjne w
czwartorzedzie.

Pod wzgledem strukturalnym jest to fragment lekko falistej i ptaskiej rowniny moreny
dennej, zbudowanej z piaskéw, zwirdw, glin, glazéw lodowcowych i polodowcowych, powsta-
tych w wyniku dziatania proceséw glacjalnych i fluwioglacjalnych.

W czesci zachodniej jest to teren generalnie ptaski lub lekko falisty, opadajacy tagodnie
od zachodu, od strony wzgérz kemowych w rejonie Wojstawia. W czesci srodkowej wystepu-
je owalne obnizenie terenowe, zajmowane przez zespoét zadrzewien srédpolnych, rozdrob-
nionych platéw lesnych, wielkoobszarowych pol uprawnych i niewielkich zespotéw takowych.
Ta czes¢ obszaru opracowania potozona jest w przedziale wysokosci 169.4 m n.p.m w cze-
sci potudniowo-zachodniej do 161.5 m n.p.m. w czesci péinocnej, w rejonie zabudowy wsi
Wierzbnik.

W czesci wschodniej jest to teren w wiekszosci lekkofalisty, z dwoma wzgorzami ke-
mowymi w czesci srodkowej i péthocno-wschodniej (na pétnoc i potudnie od drogi powiato-
wej Wierzbnik — Przylesie), oraz ptaski, rowninny w czesci potudniowej. Ta czes¢ obszaru
opracowania potozona jest w przedziale wysokosci 179.9 m n.p.m w czesci srodkowo-
zachodniej do 160.5 m n.p.m. w czesci pétnocnej, w rejonie zabudowy wsi Wierzbnik.

W(g typologii krajobrazéw naturalnych A. Rychlinga dominuje tutaj krajobraz nizin pery-
glacjalnych, réwninny i falisty.

3.2. Budowa geologiczna

Pod wzgledem geologicznym obszar lokalizacji farmy lezy w obrebie Monokliny
Przedsudeckiej. Budujg jg w gtebokim podiozu monoklinalnie zapadajace w kierunku pét-
nocno-wschodnim osady permu, triasu i kredy, przykryte trzeciorzedowymi (neogenskimi)
itami, mutkami i piaskami oraz na powierzchni kompleksem czwartorzedowych skat piasz-
czysto-zwirowych i glin zwatowych zlodowacenia srodkowopolskiego, stadiatu odrzanskiego,
0 migzszosciach dochodzacych do 10 — 30 m. Lokalnie na potudnie i potudniowy-zachdd od
wsi Wierzbnik wystepujg niewielkie, holocenskie pokrywy lessowe oraz hamuly organiczne
w obnizeniach bezodptywowych (tereny o wysokim poziomie wod gruntowych zajete przez
zadrzewienia srodpolne, ptaty lasow i tgk swiezych).

Glowne znaczenie dla posadowienia elektrowni wiatrowych na obszarze farmy majg
utwory trzeciorzedoweh (miocen) i czwartorzedowe (plejstocenskie i holocenskie).

Miocen

Osady miocenu srodkowego i gornego, tworza w tym rejonie ciggta warstwe o zmien-
nej migzszosci od 32 do 122,5 m, ktora wyksztatcona jest w postaci itbw o migzszosci 30 —
70 m z przewarstwieniami piaskdw 0 migzszosci 2 — 10 m. Na obszarze projektowanej Far-
my Wiatrowej stropowg partie tych osadow budujg grunty nieprzepuszczalne — ity szare, sta-
lowe, ciemnoniebieskie, niekiedy z okruchami lignitu, a miejscami ciemnoszare muiki.
Powierzchnia stropowa, uksztattowana w wyniku erozyjnej dziatalnosci wod lodowcowych w
okresie zlodowacenia srodkowopolskiego (stadial maksymalny), jest silnie rozwinieta. Wy-
rozni¢ tu mozna kopulaste, ptaskie wyniesienia (elewacje) oraz wydtuzone waskie grzbiety
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poprzedzielane roznej wielkosci nieckowatymi obnizeniami. Strop miocenu w obrebie elewa-
cji wystepuje na gtebokosci 0,5 — 2,0 m ppt. (150 — 152 m npm.), a w obrebie niecek schodzi
do 11 — 14 m ppt. (139 — 143 m npm.).

Plejstocen

Osady plejstocenskie rejonu zwigzane sg ze zlodowaceniem srodkowopolskim. Plytkie i
zréznicowane gtebokosci wystepowania stropu miocenu (1 — 15 m ppt.) powoduje, ze ich
migzszos¢ jest niewielka i nie tworzg one ciggtej pokrywy. Na obszarze projektowanej inwe-
stycji osady plejstocenu stanowi seria fluwioglacjalna przykryta zazwyczaj okoto 0,5 — 1,5 m
warstwg glin pylastych, w obrebie ktérej niekiedy wystepujg niewielkie przewarstwienia osa-
dow zastoiskowych (muiki, ity). Na czesci terenu projektowanych badan wody polodowcowe
nie dopuscity do akumulacji glin zwatowych, badz je rozmyly. Wystepujg one jedynie w for-
mie oddzielnych soczewek i ptatéw o niewielkiej grubosci i rozprzestrzenieniu.

Holocen

Utwory holocenu wyksztatlcone w postaci piaskéw i zwiréw oraz namutéw. Wystepujg gtow-
nie wzdtuz rzek. Wedtug Szczegoétowej Mapy geologicznej Polski na badanym obszarze wy-
stepujgq utwory plejstocenskie i holocenskie - gtéwnie piaski i zwiry wodnolodowcowe, tera-
séw zalewowych oraz den dolinnych rzek; miejscami lessy i gliny lessopodobne, gliny zwa-
lowe oraz piaski eoliczne.

3.3. Hydrografia i hydrogeologia
3.3.1. Hydrografia

Rownina Grodkowska potozona jest w obrebie zlewni rzeki Otawy, nalezgcej do lewo-
stronnego dorzecza Odry. Obszar ten w granicach opracowania charakteryzuje sie stosun-
kowo ubogim wystepowaniem wod powierzchniowych, a wskaznik gestosci sieci rzecznej
wynosi 0,75 — 1,00 km/km? Uktad hydrograficzny gminy tworza rzeki Struga Grodkowska,
Stara Struga, Przyleski Potok i Gnojna wraz z doptywami i siecig rowow melioracyjnych

Obszar opracowania potozony jest w zlewni Przyleskiego Potoku (zlewnia Otawy), kt6-
ry na tym odcinku przebiega potudnikowo. Poprzez rozgaleziony system rowow melioracyj-
nych, w szczegolnie pomiedzy wsiami Wierzbnik i Kolnica, zapewnia on odprowadzenie wod
z lokalnych, bezodptywowych obnizen terenowych. W okresie wiosennym, z uwagi na budo-
we geologiczng i morfologie wystepujg tutaj okresowe podtopienia terenu. Najwiekszy zasieg
osiggnety one w 1997 r., gdy znaczna czes¢ terenu pomiedzy Wierzbnikiem a Kolnicg zosta-
la zalana.

Zlewnia charakteryzuje sie $niezno — rowninnym (niwalnym) rezimem zasilania, obja-
wiajgcym sie maksymalnymi poziomami wody w okresie roztopowym, wiosennym oraz je-
siennym, zwigzanym z opadami deszczu, niskg temperaturg powietrza i mniejszym parowa-
niem.

Obszar opracowania potozony jest w obrebie strefy ochrony posredniej uje¢ wody dla
miasta Wroctawia, obejmujacej zlewnie rzeki Nysy Klodzkiej i Otawy, ustanowionej decyzjg
Prezydenta miasta Wroctawia znak RLS gw.I-053/17/74.

W obrebie planowanej inwestycji znajdujg sie dwa bezimienne cieki powierzchniowe:
jeden przeplywajacy wzdtuz wschodniej i potudniowej granicy terenu badan oraz drugi, bio-
racy poczatek w miejscowosci Wojstawice, przeptywajacy przez centralng czesc¢ obszaru ba-
dan w kierunku potnocnym.
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3.3.2. Hydrogeologia

Pod wzgledem hydrogeologicznym obszar opracowania potozony jest w obrebie XXVII
Opolskiego Regionu Hydrogeologicznego (wg Mapy Hydrogeologicznej Polski w skali 1 : 200
000 PIG). Na obszarze wyrd6zni¢ mozna trzy pietra wodonosne wystepujace w utworach
czwartorzedu, neogenu i kredy.

Czwartorzedowe pietro wodonosne stanowi najbardziej dostepny, a przez to najcze-
Sciej wykorzystywany zbiornik wod podziemnych. W utworach czwartorzedowych poziomy
wodonosne tworzg osady dolin kopalnych, piaski i zwiry fluwoglacjalne oraz osady rzeczne.
Piaski i zwiry wolnolodowcowe nie tworzg ciggtego poziomu lecz szereg lokalnych, izolowa-
nych zbiornikbw wéd podziemnych rozdzielanych glinami zwatowymi. Poziomy wodonosne
wystepujg na gtebokosci od kilku do 40 m ppt w dolinach kopalnych. Zwierciadto poziomu
Wodongénego swobodne, wydajno$é poziomu zréznicowana od 5 do 70 m*h, przewaznie 20
—50 m“/h.

Trzeciorzedowe (neogenskie) pietro wodonosne reprezentujg piaszczyste i zwirowe
utwory miocenu (z domieszka frakcji ilastej i pylastej), tworzace soczewy o zréznicowanej
migzszosci i rozciggtosci w obrebie dominujacych utwordw ilastych. W utworach neogenu wy-
stepuje od jednego od trzech poziomow wodonosnych, czesto rozcztonkowanych, tworzacych
wielowarstwowy system o zmiennych migzszosciach. Woda podziemna wystepuje w piaskach,
na gtebokosciach 20 — 70 m ppt. i ma charakter subartezyjski (cisnieniem do 900 kPa). Wy-
dajnos$¢ poziomu zréznicowana od 5 do 90 m*/h, przewaznie 10 — 70 m*/h.

Kredowe pietro wodonosne wystepuje na obszarze, gdzie osady kredy goérnej lezg
dyskordantnie na utworach triasu, permu, karbonu oraz skat krystalicznych. Osady kredy za-
legaja na bardzo zroznicowanej gtebokosci wahajacej sie od kilku do ponad kilkuset m. W
osadach piaszczystozlepiencowatych cenomanu dominuje kragzenie porowo-szczelinowe, na-
tomiast w marglistych i wapiennych turonu przewaza szczelinowe. Zwierciadto ma charakter
napo:r;owy. Zasilanie warstw odbywa sie na wychodniach kredy. Wydajnosci przewaznie 10-
30 m’/h.

Obszar opracowania potozony jest poza zasiegiem zalegania Gtéwnych Zbiornikéw
Waod Podziemnych wg A. Kleczkowskiego, a gtéwny, uzytkowy poziom wodonosny stuzacy
zaopatrzeniu zbiorczych wodociggdéw w wode wystepuje w czwartorzedzie.

Poziom zalegania wody gruntowej jest zréznicowany i poza obszarem bezodptywowego
obnizenia terenowego pomiedzy Wierzbnikiem i Kolnicg oraz w dolinie Przyleskiego Potoku
wystepuje ponizej 2 m. Na obszarze bezodptywowym poziom ten, szczegOlnie w okresie roz-
topow wiosennych jest wysoki, stad wystepujace podtopienia i utrudnione warunki dla prowa-
dzenia upraw polowych.

3.4. Gleby

Wystepujace na obszarze lokalizacji farmy wiatrowej pokrywy glebowe nawigzujg do
lokalnej budowy geologicznej, warunkéw klimatycznych, stosunkéw wodnych, uksztattowania
powierzchni oraz szaty roslinnej.

Generalnie gleby wystepujace w tej czesci Niziny Slaskiej sa glebami plytkimi i $rednio
gtebokimi, stabo kwasne lub obojetne, zasobne w makroelementy, bardzo urodzajne. Pod
wzgledem rodzajowym sg to gleby wytworzone ze skat osadowych, gtéwnie piaskéw i glin
roznej genezy. Pod wzgledem gatunkowym sg to gleby wytworzone z glin i glin $rednich, lo-
kalne z wystepujacq na powierzchni pokrywa pylasta (lessowa).

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw



Strona 15 z 105

Pod wzgledem typologicznym sg to gleby autogeniczne, brunatnoziemne, reprezento-
wane przez gleby brunatne wtasciwe z niewielkim udzialem gleb ptowych i brunatnych kwa-
snych, natomiast w obnizeniach bezodptywowych i na obszarach ptytkiego zalegania waéd
podziemnych stwierdza sie wystepowanie gleb hydrogenicznych w typie czarnych ziem.

Gleby te nalezg do zyznego, Il - pszennego dobrego kompleksu przydatnosci rolniczej
oraz do srednio dobrych klas bonitacyjnych — gtéwnie Illa, llib, IVa i IVb gruntéw rolnych oraz
I, 11'i lokalnie 1V klasy bonitacyjnej uzytkdéw zielonych, nalezace do zyznego, Il pszennego
dobrego kompleksu pzydatnosci rolniczej.

3.5. Warunki klimatyczne

Obszar lokalizacji farmy potozony jest - wg regionalizacji klimatycznej R. Guminskiego
w obrebie wroctawskiej, najcieplejszej w kraju dzielnicy rolniczo — klimatycznej. Cechujg go
tagodne warunki klimatyczne, o stosunkowo krotkiej i tagodnej zimie, ze $rednig roczng
temperaturg powietrza w latach 1971 — 2000 ok. 8,5 ° C (max — lipiec — 17.5 - 18.0 °C, min —
styczen - 1.5 - 2.0 °C, $rednimi rocznymi sumami opadéw w granicach 600 - 650 mm.

Roczne sumy ustonecznienia faktycznego wynoszg 1450 — 1500 h w ciggu roku, na
potrocze ciepte przypada 2/3 tacznej sumy promieniowania (2800 — 2900 MJ/m?), na p6tro-
cze zimowe 1/3 (825 — 850 MJ/m?).

Termiczne pory roku rozpoczynajg sie w okolicy 25.03 (wiosnha), pora letnia w okolicy
01.06, jesien w okolicy 10.10. i zima w okolicy 15.12. Wczesne rozpoczecie wiosny i pézne
rozpoczecie zimy powoduje, ze obszar ten charakteryzuje sie dlugim okresem wegetacyj-
nym, korzystnym dla rolnictwa.

W strukturze wiatréw dominujg wiatry z sektora zachodniego i pdétnocno — zachodniego
oraz potudniowego i potudniowo — zachodniego, srednia predkos¢ wynosi 2.3 m/s. Cisze at-
mosferyczne wystepujg przez ok. 21.5 % czasu w roku.

Podstawowe dane meteorologiczne dla rejonu Grodkéw przedstawiajg sie nastepujaco :

- $rednia temperatura stycznia wynosi - 22°C

- max temperatura stycznia 3.6°C

- min temperatura stycznia -10.0°C

- $rednia temperatura lipca 17.4 °C

- max temperatura lipca 19.2°C

- min temperatura lipca 155°C

- liczba dni z mrozem t < °C 30

- liczba dni z przymrozkami 71

- $rednia predkosc¢ wiatru (h=10 m n.p.m.) 2.3m/s (2.0 - 3.4)
- przewazajace kierunki wiatru NW, SW, W SE
- suma opadoéw 608 mm

- liczba dni z opadami 10 mm/dobe 15.2

- liczba dni z opadami $niegu 41.6

- liczba dni z pokrywg sniezng 40.2

3.6. Szataroslinna i fauna — stan i zasoby

3.6.1. Roslinnosé

Zgodnie z podziatem geobotanicznym Polski (W. Szafer, B. Pawtowski) teren lokalizacji
przedsiewziecia potozony jest w obrebie Prowincji Srodkowo-Europejskiej, Podprowincji Ni-
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zowo-Wyzynnej, Dziale Battyckim, Krainie Kotliny Slaskiej, Okregu Przedgérza Sudeckiego i
Podokregu Rowniny Grodkowskiej.

3.6.1.1. Roslinnos¢ potencjalna

Roslinnos¢ potencjalng stanowig tutaj przede wszystkim srodkowoeuropejskie lasy li-
Sciaste ze znacznym udzialem gradu srodkowoeuropejskiego Galio-Carpinetum. Jest to las
debowo-grabowy powstaty na siedliskach mezotroficznych swiezych i umiarkowanie wilgot-
nych z domieszka buka Fagus sylvatica, czasem klonu polnego Acer campestre i lipy Tilia
cordata. Na analizowanym obszarze wyrézniono slasko-wielkopolskg odmiane zespolu Ga-
lio-Carpinetum.

Na suchszych siedliskach, gtéwnie potudniowych stokach rozwinety sie siedliska da-
bréw acydofilnych o charakterze nizowym Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. W przy-
padku tego zespotu daje sie zauwazy¢ blisko$¢ gor objawiajgca sie udzialem gatunkéw gor-
skich i podgérskich w runie, m.in. zywokosta bulwiastego Symphytum tuberosum. W doli-
nach rzecznych potencjalng roslinnos¢ stanowig tegi jesionowe Ficario-Ulmetum campestris,
najczesciej w odmianie sledziennicowej F.-U. chrysosplenietosum.

3.6.1.2. Roslinnos¢ rzeczywista

Roslinnos¢ rzeczywista przedmiotowego terenu jest znaczaco przeksztalcona przez
dziatalnos¢ czlowieka, w szczegolnosci rolng, ale takze lesng i stawowa. Klimaksowe zbio-
rowiska lesne zachowaty sie jedynie w dolinach niewielkich ciekébw wodnych a takze jako
matopowierzchniowe remizy na sktonach stokow.

Zbiorowiska lesne na analizowanym obszarze zajmujg generalnie niewielkie po-
wierzchnie w obrebie trzech komplekséw i sg silnie rozczionkowane. Pod wzgledem siedli-
skowym na terenach lesnych reprezentowane sg cztery typy:

- Lw— las wilgotny — bardzo zyzne siedlisko lesne z ptytkg lub sredniogtebokg wodg
gruntowa,

- LSw— las swiezy — najzyzniejsze siedlisko lesne,

- Ol - ols — zyzne siedlisko zajmujgce nieckowate zagiebienia z wysokim poziomem
wod gruntowych,

- OlJ — ols jesionowy — bardzo zyzne siedlisko wystepujace w dolinach ciekéw,
z ruchomym poziomem wod gruntowych.

Kompleks poétnocno-wschodni od wsi Wierzbnik stanowig drzewostany na siedliskach
lasu wilgotnego (Lw) z niewielkimi fragmentami lasu $wiezego (Lsw) oraz olsu (OI) w obnize-
niach terenu. Caly kompleks sklada sie z pojedynczych drzewostanéw potgczonych koryta-
rzami zbudowanymi z luznych zadrzewien i zakrzaczen porastajacych obrzeza rowow.
W drzewostanach wystepujg pojedyncze luki o powierzchni ok. 1 - 2 aréw. Przecietny wiek
drzewostandw wynosi od 45 lat (jesion, olsza), pojedyncze okazy debu i lipy osiggajg do 55 —
60 lat. W podszycie wystepuje: bez czarny, kruszyna, trzmielina, czeremcha, leszczyna,
wierzba, pokrywajac okoto 90% powierzchni. W warstwie runa dominuje pokrzywa, poda-
grycznik, rdest i niecierpek.

Kompleks lesny srodkowo-zachodni na potnoc od drogi taczacej wies Wierzbnik z wsig
Kolnica, po zachodniej stronie Wierzbnika stanowig drzewostany na siedliskach lasu wilgot-
nego (Lw) z niewielkimi fragmentami olsu jesionowego (OlJ) wzdtuz rowéw. Caly kompleks
skfada sie z pojedynczych drzewostandéw potaczonych korytarzami zbudowanymi z luznych
zadrzewien i zakrzaczen porastajgcych obrzeza rowdw. Na obrzezach lasu wystepuje silna
sukcesja naturalna olszy szarej i wierzby. Przecietny wiek drzewostanéw wynosi od 35 lat
(olsza szara) do 50 lat (wierzba, olsza), pojedyncze egzemplarze jesiona i wierzby dochodzg
do 55 lat. W podszycie wystepuje wierzba, bez czarny, kalina, gtdg, kruszyna, trzmielina, de-
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ren, czeremcha, pokrywajgc okoto 90% powierzchni. W warstwie runa dominuje pokrzywa,
niecierpek, chmiel, bodziszek i rdest.

Kompleks lesny potudniowo-zachodni na potudnie od drogi taczacej wies Wierzbnik z
wsig Kolnica, po zachodniej stronie Wierzbnika stanowig drzewostany na siedliskach lasu
wilgotnego (Lw) z niewielkimi fragmentami olsu (Ol) w obnizeniach terenu. Rowniez ten
kompleks sktada sie z pojedynczych drzewostanow potaczonych korytarzami zbudowanymi
z luznych zadrzewien i zakrzaczen porastajacych obrzeza rowow. Na obrzezach lasu wyste-
puje silna sukcesja naturalna olszy szarej i wierzby. Przecietny wiek drzewostandéw wynosi
ok 45 lat (olsza szara, wierzba), pojedyncze egzemplarze jesiona i wierzby dochodzg do 50
— 55 lat. W podszycie wystepuje wierzba, bez czarny, kalina koralowa, gtég, kruszyna,
trzmielina, deren, czeremcha, pokrywajgc okoto 90% powierzchni. W warstwie runa dominu-
je pokrzywa i niecierpek.

Zaden z wystepujacych na obszarze opracowania kompleksow i ptatow lesnych nie ma
charakteru ochronnego.

W poétnocno-wschodniej czesci wsi Wierzbnik znajduje sie kilkuhektarowy kompleks za-
kwalifikowany jako las, ktéry petni funkcje zabytkowego, podworskiego parku wiejskiego z
potowy XIX w. o powierzchni 2.77 ha. Porasta go starodrzew w ktorym wystepujq jesion, li-
pa, wigz, dab, platan, milorzab i kasztanowiec. Czes¢ drzew jest porosnieta bluszczem.
Drzewostan jest w czesci zachodniej jest urzadzony jako park z trawnikami i urzadzeniami
parkowymi, a w czesci wschodniej zdziczaty i w 70 % pokryty podszytem.

Na obszarze projektowanej farmy wiatrowej wystepuje grad srodkowoeuropejski, beda-
cy mieszanym lasem z udziatem debu szyputkowego Quercus robur i bezszyputkowego Qu-
ercus petraea, lipy drobnolistnej Tilia cordata, grabu zwyczajnego Carpinus betulus, buka
zwyczajnego Fagus sylvatica z domieszkg brzozy brodawkowatej Betula pendula oraz sosny
zwyczajnej Pinus sylvestris. Zbiorowiska te charakteryzujg sie takze bogatymi florystycznie
warstwami podszytu i runa, w ktérym licznie rosng zawilce gajowe Anemone nemorosa,
leszczyny Corylus avellana, swierzgbek gajowy Chaerophyllum temulum czy gwiazdnica
wielkokwiatowa Stellaria holostea.

Wszystkie fragmenty laséw oraz zadrzewien pozostajg poza Scistym terenem posado-
wienia wiez elektrowni wiatrowych i w zaden sposéb nie bedg zagrozone negatywnym wply-
wem budowy farmy.

Wskazane miejsca posadowienia wiez elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg to-
warzyszacqg sg zdominowane przez roslinnos¢ synantropijng - we wszystkich przypadkach
segetalng o niskiej wartosci przyrodniczej.

3.6.1.2. Swiat zwierzat

Silne przeksztatcenie naturalnych ekosystemow doprowadzito do zubozenia i pozbawie-
nia obszaru opracowania walorow faunistycznych. Wystepujace tutaj gatunki sg pospolite dla
ekosystemow rolniczych oraz zwigzanych z siedliskami ludzkimi. Charakteryzujg sie one
umiejetnoscig dostosowania do silnie przeksztalconych ekosysteméw i czesto szerokg tole-
rancjg ekologiczng na rézne czynniki srodowiska. W okresie wzrostu zb6z nalezy liczy¢ sie z
wystepowaniem organizméw preferujgcych tego typu siedliska, w szczegolnosci nalezacych
do gatunkéw z rzedu pajgkéw (Araneida), motyli (Lepidoptera), dwuskrzydtych (Diptera),
btonkowek (Hymenoptera).

Wsrod kregowcow spodziewaé sie nalezy gtownie gatunkéw charakterystycznych dla te-
rendw rolnych, w szczegolnosci ssakow, zwigzanych gtdwnie z obszarami upraw polowych
oraz siedliskami ludzkimi, m.in. myszg polhg Apodemus agrarius, myszg domowg Mus mu-
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sculus, nornikiem zwyczajnym Microtus arvalis, a w strefie ekotonowej pdl i laséw takze ry-
jowki Soricidae. W kompleksach lesnych - na podstawie plandéw pozyskania zwierzyny
w obwodach towieckich ,Lesnik” i ,Hubert” - stwierdza sie slady bytowania zwierzyny lownej,
tj. dzikdw i saren oraz sporadycznie zajecy.

3.6.1.3. Chiropterofauna

Obszar opracowania w okresie czerwiec 2009 — wrzesieh 2009 podlegat monitoringowi
chiropterologicznemu, przeprowadzonemu przez chiropterologa specjaliste — dr Grzegorza
Klysa (pkt. 1.3.2. lit. i) na zlecenie inwestora planujacego realizacje inwestycji. Uwzgledniajac
wysoki stopien trudnosci badan nad nietoperzami, wynikajacy gtéwnie z ich nocnej aktywno-
sci, a takze wykorzystywanie na schronienia miejsc bardzo czesto niedostepnych dla czto-
wieka, zastosowano dwie metody badawcze:

- nastuchowg (wykorzystuje zjawisko echolokaciji),
- obserwacyjna.

Echolokacja (na podobienstwo radaru) stuzy nietoperzom do orientacji w ciemnosci.
Ultradzwieki emitowane przez nietoperze rozchodzg sie koliscie od jego gtowy, a odbite wra-
cajg do uszu i informujg o otoczeniu. Sita odbitych wibracji informuje zwierze o odlegtosci,
natomiast réznica czasowa pomiedzy odbiorem odbi¢ wskazuje kierunek ruchu ofiary. Wiek-
szosc¢ nietoperzy postugujacych sie echolokacjg wytwarza dzwieki o czestotliwosci 20 do 80
kHz, a niektore nawet od 120 do 210 kHz. Sygnaly echolokacyjne nietoperzy wystepujacych
w Polsce stanowig bardzo skomplikowang pod wzgledem akustycznym klase sygnatow. Sy-
gnat taki ma na celu umozliwienie zwierzeciu orientacje w przestrzeni, w odréznieniu od tzw.
wokalizacji socjalnych, ktére odgrywajg znaczng role w behawioryzmie tych ssakéw (Her-
man, Gutra 2009). Gtéwnym celem badawczym jest miedzy innymi oznaczanie gatunku (pici,
wieku itd.). Narzedziem pracy sg rejestratory (tzw. bat-detektory), umozliwiajgce nagrywanie
oraz aktywizacje sygnatdw nietoperzy, ktore to sygnaly stanowig cenny materiat badawczy.
Dzieki temu mozna obecnie prowadzi¢ badania nietoperzy bez potrzeby chwytania ich, co
dotychczas nie byto mozliwe.

Badania terenowe prowadzono w czerwcu (3-5.06.2009 r.; 24-25.06.2009 r.), lipcu (3-
5.07.2009 r.; 18-19.07.2009r.), sierpniu (1-2.08.2009 r.; 10-12.08.2009 r.; 31.08-01.09.2009
r) oraz we wrzesniu (14-16.09.2009 r.; 29-30.09.2009 r.).

W pierwszym etapie przeprowadzono szczegdlowg penetracje terenu i wyznaczono
transekty (ryc. 1). Transekty starano sie dostosowac¢ do badanej powierzchni, krajobrazu
i planowanego rozmieszczenia turbin w ten sposoéb, by objety wszystkie typy siedlisk. Nastu-
chy i nagrania sygnatéw echolokacyjnych i socjalnych wykonywano na wyznaczonych odcin-
kach pokonywanych pieszo (metoda transektéw) oraz wyrywkowo w punktach (metoda
punktowa).

Glosy nietoperzy rejestrowane byly za pomocg detektora ultrasonicznego Pettersson
D-240 (Pettersson Elektronik, Uppsala, Szwecja) i hagrywane na dyktafon. W celu oznacze-
nia nietoperzy do gatunku nagrane sygnaty poddano analizie w programie Bat Sound.

Generalnie obszar, na ktérym planuje sie postawienie elektrowni wiatrowych to mon-
okultury rolnicze, chociaz o zréznicowanej morfologii, a w sasiedztwie badanego terenu ist-
niejg zadrzewienia srédpolne, w miejscach wilgotnych tozowiska oraz niewielkie laski. Jeden
Z wytypowanych obszarow graniczy od wschodu z wsig Wierzbnik, z liczng mozaikg srodo-
wisk.

W przewazajgcej wiekszosci nastuchy prowadzono na obszarze monokultur rolniczych.
Takie whasnie tereny wyznaczono na przyszie miejsca elektrowni wiatrowych. Nastuchy pro-
wadzono nocag od zmierzchu do Switu.
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W wyniku badan stwierdzono obecnos$¢ nietoperzy na potnoc od drogi Kolnica —
Wierzbnik (miejsce nr 1 — ryc. 1); na potudnie od drogi Kolnica — Wierzbnik (miejsce nr 2 —
ryc. 1); na zachod od PGR w miejscowosci Wierzbnik (miejsce nr 3 — ryc. 1); w poblizu za-
budowan w miejscowosci Wierzbnik (miejsce nr 4 — ryc. 1) oraz na wschod od miejscowosci
Wierzbnik (miejsce nr 5 — ryc. 1). Pomimo penetracji terenu w pozostatych miejscach nie
stwierdzono wystepowania nietoperzy.

Przeprowadzone obserwacje terenowe i nastuchy detektorowe wykazaly, ze sktad ga-
tunkowy chiropterofauny terenu planowanej farmy nie jest bogaty, a obszar nie jest wykorzy-
stywany przez nietoperze w wysokim stopniu. Na badanym terenie stwierdzono obecnosc¢ co
najmniej pieciu gatunkéw nietoperzy:

Karlik malutki Pipistrelus pipistrellus;
Gacek Plecotus;

Nocek du zy Myotis myotis;

Nocek rudy Myotis daubentonii;
Mroczek pé zny Eptesicus serotinus;

S S

— Karlik malutki Pipistrelus pipistrellus— stwierdzony w 3 miejscach (Tab. 1). Az

czterokrotnie w pkt. 1 w poblizu zadrzewien srédpolnych itozowisk, w punkcie nr 2
dwukrotnie réwniez w poblizu zadrzewien srédpolnych i jednokrotnie w poblizu za-
budowan wsi Wierzbnik. Stwierdzone pojedyncze osobniki polowaty nisko nad zie-
mig (do 10 m.) Lacznie styszano 7 osobnikow.
status ochronny: podlega ochronie gatunkowej, Konwencji Bernenhskiej - Apendix I,
Konwencji Bonskiej - Apendix Il, Porozumieniu o Ochronie Populacji Nietoperzy
Europejskich (Porozumienie Bonskie) - Aneks I, a takze Dyrektywie Siedliskowej
UE - Aneks IV. Umieszczony na czerwonej liscie IUCN LR:lc - gatunek nizszego
ryzyka: najmniejszej troski (Wotoszyn 2001).
Najmniejszy nietoperz europejski (obok bardzo podobnego karlika drobnego Pipistrellus
pygmaeus). Podobnie jak karlik wiekszy zwigzany jest z wodami powierzchniowymi, cze-
Sciej jednak spotyka go sie na terenach silnie przeksztatlconych przez cztowieka (np. krajo-
braz rolniczy, wsie). Poluje zwykle w promieniu 2 km od dziennej kryjéwki. Jego gtéwnymi
dziennymi kryjéwkami sg strychy. Od potowy lipca do przetomu wrzesnia i pazdziernika od-
bywa gody. Samce zajmujg wowczas rewiry i wydajg glosy socjalne wytgcznie w locie.
Prawdopodobnie czes¢ populaciji polskiej odbywa wedréwki sezonowe, odnotowano przelo-
ty na ponad 1100 km. Gatunek zaliczany do bardzo silnie narazonych na kolizje z elektrow-
niami wiatrowymi.

— Gacek Plecotus— stwierdzony w 2 miejscach (Tab. nr 1.). Dwukrotnie w poblizu

zabudowan wsi Wierzbnik oraz jeden raz na wschdod od tej miejscowosci. Stwier-
dzone pojedyncze osobniki polowaty nisko nad ziemig (do 10 m.). Lgacznie styszano
3 osobniki.
status ochronny: podlega ochronie gatunkowej, Konwencji Bernenhskiej - Apendix I,
Konwencji Bonskiej - Apendix Il, Porozumieniu o Ochronie Populacji Nietoperzy
Europejskich (Porozumienie Bonskie) - Aneks I, a takze Dyrektywie Siedliskowe]
UE - Aneks IV. Umieszczony na czerwonej liscie IUCN - kategoria LR:Ic - gatunek
nizszego ryzyka: najmniejszej troski (Wotoszyn 2001).
Jest to jeden z najpospolitszych na terenie catego kraju gatunkéw nietoperzy,wysteujgcy
zarowno w lasach jak i na terenach skalistych, unikajgcy wiekszych miast. Swoje kolonie
rozrodcze liczgce od 5 do 50 (rzadko wieksze) osobnikéw tworzy najczesciej w dziuplach
drzew, ptasich skrzynkach oraz na duzych strychach i wiezach kosciotéw i budynkow
mieszkalnych. Zerujg w lasach i na ich obrzezach, w parkach i na r6znych zadrzewieniach,
wewnatrz budynkéw gospodarskich i na strychach, unikajgc otwartych przestrzeni. Zerowi-
ska oddalone sg od 0,5 do ok. 3,0 km od kryjéwek. Od sierpnia do listopada i wiosng ob-
serwuje sie u niego intensywne rojenia przy zimowiskach. Zimuje w jaskiniach i sztolniach,
piwnicach i dziuplach drzew. Gatunek nalezy do skrajnie osiadtych, wedréwki pomiedzy
schronieniami letnimi i zimowymi nie przekracza kilku kilometrow.
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Nocek du zy Myotis myotis — stwierdzany w 2 miejscach (Tab. nr 1). Az siedmio-
krotnie w poblizu zabudowan wsi Wierzbnik oraz dwukrotnie na wschéd od tej migj-
scowosci. Stwierdzone pojedyncze osobniki polowaty nisko nad ziemig (do 10 m.).
tacznie styszano 9 osobnikow.

status ochronny: podlega ochronie gatunkowej, Konwencji Bernenhskiej - Apendix Il,
Konwencji Bonskiej - Apendix Il, Porozumieniu o Ochronie Populacji Nietoperzy
Europejskich (Porozumienie Bonskie) - Aneks I, a takze Dyrektywie Siedliskowe]
UE - Aneks IV. Umieszczony na czerwonej liscie IUCN - kategoria LR. (Adamski i
in. 2004, Wotoszyn 2001).

Jest to jeden z trzech najwiekszych polskich gatunkéw nietoperzy. Wystepuje na terenach
skalistych, zalesionych, z reguly na nizinach i wyzynach. Jego schronieniami letnimi sg ja-
skinie, sztolnie oraz strychy budynkéw. Na zimowiska wybiera podziemia, sztolnie i tunele.
Kolonie rozrodcze mogg liczy¢ do 2 — 3 tysiecy osobnikéw. Nocki duze latajg z reguly nisko
przy obrzezach laséw, parkéw i sadow, gdzie polujg gtéwnie na ¢my i chrzgszcze z rodziny
biegaczowatych. Ich Zzerowiska oddalone sg od kryjowek od 1,5 do 25 km. Zaliczany jest do
nietoperzy, ktére odbywajg krétkodystansowe wedrowki od 50 do 200 km. Gatunek zalicza-
ny do mato narazonych na kolizje z elektrowniami wiatrowymi.

Nocek rudy Myotis daubentonii — stwierdzany w 3 miejscach (Tab. nr 1). Az sze-
sciokrotnie w punkcie 3, czterokrotnie w punkcie 1 i trzykrotnie w poblizu zabudo-
wan wsi Wierzbnik. Stwierdzone osobniki polowaty nisko nad ziemig (do 10 m.). W
punkcie 3 do 2 m nad ciekiem. Lacznie styszano 12 osobnikow.

status ochronny: podlega ochronie gatunkowej, Konwencji Bernenhskiej - Apendix I,
Konwencji Bonskiej - Apendix Il, Porozumieniu o Ochronie Populacji Nietoperzy
Europejskich (Porozumienie Bonskie) - Aneks I, a takze Dyrektywie Siedliskowej
UE - Aneks IV. Umieszczony na czerwonej liscie IUCN LR:lc - gatunek nizszego
ryzyka: najmniejszej troski (Wotoszyn 2001).

Jest to jeden z najpospolitszych na terenie catego kraju gatunkéw nietoperzy, zwigzany jest
ze Srowowiskiem wodnym. Preferuje tereny z r6znego typu wodami powierzchniowymi —
dolinami rzecznymi, jeziorami, kompleksami stawow rybnych, gdzie poluje na drobne owa-
dy, zbierajgc je z powierzchni wody. Miejsca Zzerowania sg zwykle oddalone ok. 900 — 1200
m od kolonii, maksymalnie do 10 km od kryjéwki. W koloniach rozrodczych samic zyjg sam-
ce oraz samice nie biorgce czynnego udziatlu w rozrodzie. Samce mogg prowadzi¢ samot-
niczy tryb zycia lub tworzy¢ kolonie (do 30 osobnikéw). Typowe dla tego gatunku schronie-
nia letnie to dziuple drzew i szczeliny mostéw. Nocek rudy hibernuje w miejscach o wysokiej
wilgotnosci powietrza, w starych kopalniach, jaskiniach, fortyfikacjach, wilgotnych scianach
korytarzy oraz w studniach. Moze odbywac krétkodystansowe migracje. Gatunek zaliczany
do $rednio narazonych na kolizje z elektrowniami wiatrowymi.

- Mroczek p6 zny Eptesicus serotinus — stwierdzony w dwéch miejscach (Tab. nr

1.). Szesciokrotnie w poblizu zabudowan wsi Wierzbnik oraz jeden raz na wschod
od tej miejscowosci. Stwierdzone pojedyncze osobniki polowaty nisko nad ziemig
(do 10 m.). Lacznie styszano 7 osobnikdéw.
status ochronny: podlega ochronie gatunkowej, Konwencji Bernenskiej - Apendix
II, Konwencji Bonskiej - Apendix I, Porozumieniu o Ochronie Populacji Nietoperzy
Europejskich (Porozumienie Bonskie) - Aneks |, a takze Dyrektywie Siedliskowej
UE - Aneks IV. Umieszczony na czerwonej liscie IUCN LR:lc - gatunek nizszego
ryzyka: najmniejszej troski (Wotoszyn 2001).
Jest jednym z najczesciej spotykanych krajowych gatunkéw, jest jednak od niego nieco
mniejszy. Nietoperz wybitnie synantropijny (zwigzany z osiedlami ludzkimi, osiedla sie
prawie wytgcznie w budynkach). Na towy wylatuje do$¢ wczesénie — tuz po zachodzie ston-
ca. Zazwyczaj w ciggu nocy nie odlatuje dalej niz 2-6 km od dziennej kryjowki. Lata na
$rednich wysokosciach (najczesciej do ok. 10 metréw na ziemig). Gatunek osiadly. Zali-
czany do narazonych na kolizje z elektrowniami wiatrowymi.

Na pozostalym obszarze nie zaobserwowano oraz nie stwierdzono detektorowo nieto-
perzy. Nalezy to prawdopodobnie wigza¢ z wystepowaniem wielkoprzestrzennych monokul-
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tur rolniczych z rzadka przecietych ubogimi liniowymi zadrzewieniami i zakrzewieniami.

W obrebie tych biotopow istniejg mato atrakcyjne bazy zerowe.
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Ryc. 1. Wyniki inwentaryzacji nietoperzy na terefaemy elektrowni wiatrowej w okolicy miejscowa Kolni-
ca, Wierzbnik, Przylesie Dolne (lokalizacja wiatbakwg wariantu wsfpnego inwestora)

@ Transekty prowadzonych nastuchow.

@ 2

Miejsca stwierdaeietoperzy.

Tab. 1. Data i miejsce obserwacji poszczegoélnych gatunkoéw nietoperzy. W nawiasie zaznaczono czestosc
stwierdzenia nietoperzy.

Data obserwacji Miejsce stwierdzenia
1 2 3 4 5
/gatunek/ /gatunek/ /gatunek/ /gatunek/ /gatunek/
3-5.06. 2009 r. Myotis myotis
@)
24-25.06. 2009 r Pipistrellus Myotis dauben- | Myotis myotis Myotis myotis
pipistrellus (1) tonii (1) @ @)
Eptesicus se-
rotinus (1)
3-5.07. 2009 . Pipistrellus Myotis dauben- | Myotis myotis Myotis myotis
pipistrellus tonii (1) 1) 1)
1) Eptesicus
Myotis dau- serotinus (1)
bentonii (1) Pipistrellus
pipistrellus (1)
18-19.07 2009 r. Pipistrellus Pipistrellus pi- Myotis dauben- | Myotis myotis
pipistrellus (1) | pistrellus (1) tonii (1) 1)
Myotis Myotis
daubentonii daubentonii (1)
(1 Plecotus sp. (1)
1-2.08. 2009 r. Myotis dau- Myotis dauben- | Myotis myotis Eptesicus se-
bentonii (1) tonii (1) @) rotinus
Myotis Plecotus sp. (1)
daubentonii
(1)Eptesicus
serotinus (1)
Plecotus sp. (1)
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10-12.08. 2009 r Pipistrellus Myotis myotis
pipistrellus (1)
Q) Myotis
Myotis dau- daubentonii (1)
bentonii (1) Eptesicus
serotinus (1)
31.08-1.09. 2009 r Pipistrellus Myotis Myotis myotis

pipistrellus (1) daubentonii (1) | (1)
Eptesicus se-

rotinus (1)
14-16.09. 2009 r Myotis dauben- | Myotis myotis
tonii (1) @)
29-30.09. 2009 r Eptesicus se-
rotinus (1)

Na podstawie przeprowadzonych obserwacji stwierdza sie, ze obszar przysziej farmy
wiatrowej w sasiedztwie miejscowosci Wierzbnik, Kolnica i Przylesie Dolne wykazuje nierow-
nomierne rozmieszczenie chiropterofauny.

Najliczniej i najczesciej rejestrowano gtosy nietoperzy w sasiedztwie zabudowan wsi
Wierzbnik (pkt nr 4). Tutaj stwierdzano wszystkie 5 gatunkéw zarejestrowanych na catym
badanym terenie. Prawdopodobnie wigze sie to z czestym wykorzystywaniem obiektow
wzniesionych przez cztowieka na schronienia dla nietoperzy, a takze wiekszg r6znorodno-
$cig bazy pokarmowej, niz na wielkopowierzchniowych monokulturach. Aktywnos¢ w tym ob-
szarze byla calonocna z nasileniem na godziny wieczorne i ranne.

W stanowisku nr 1 stwierdzono 2 gatunki nietoperzy (Tab. 1), ale nie stwierdzano ich
tak licznie jak w poblizu wsi Wierzbnik. Gtéwng aktywnos¢ obserwowano w godzinach wie-
czornych.

W stanowisku nr 3 stwierdzono jeden gatunek nocka rudego (Myotis daubentoni), ktéry
przemieszczat sie cyklicznie w poblizu cieku wodnego.

Pozostate stanowiska stwierdzen nietoperzy (pkt nr 2 i 5) charakteryzowaly sie spora-
dycznymi stwierdzeniami bez wyraznie okreslonej aktywnosci w stosunku do pory nocnej.

Na pozostatych badanych obszarach podczas prowadzonych nastuchéw detektoro-
wych nietoperzy nie stwierdzono. Obszary te w obecnym stanie gospodarowania charaktery-
zujg sie niskimi walorami siedliskowymi dla chiropterofauny. Na wielkoobszarowych gruntach
zagospodarowanych rolniczo warunki w obecnej formie nie sg korzystne dla tej grupy zwie-
rzat. Podczas badanh nie zarejestrowano szlakdw migracyjnych nietoperzy. Oczywiscie nie
wyklucza to potencjalnych szlakéw migracyjnych tych zwierzat, chociaz dotychczasowe ba-
dania tego nie potwierdzity.

3.6.1.4. Awifauna
3.6.1.4.1. Dotychczasowy stan rozpoznania

W zwigzku z silnym przeksztatceniem srodowisk oraz dominacjg p6l uprawnych, a wiec
biotopéw malo atrakcyjnych dla awifauny szczegdlnie legowej, obszar ten nie byt jak dotych-
czas przedmiotem szczegoblnego zainteresowania ornitologéw. Ich uwage w wiekszym stop-
niu przyciagaty potozone w poblizu: dolina Nysy Kiodzkiej, dolina Odry oraz Bory Niemodlin-
skie wraz z wystepujacymi w ich obrebie kompleksami stawow hodowlanych. Dolina Odry na
wysokosci obszaru opracowania ( znajdujaca sie w odlegtosci 14 km na potnoc) jest uzna-
wana jako wazna ostoja ptakéw o randze europejskiej (Stawarczyk 2004). Précz opisanych
walordw, jest ona takze intensywnie wykorzystywana przez ptaki w okresie migracji i zimo-
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wania. W jej dolinie dochodzi wéwczas do wielotysiecznych koncentracji ptakoéw balszko-
dziobych i siewkowych. Stwierdzane sg takze regularnie inne ptaki wodno-btotne i drapiezne
(Borowiec i Tarnawski 1982, Czapulak i Betleja 1994, 1998, 2001, Stajszczyk 1994, 1997).

Rowniez Dolina Nysy Kiodzkiej (4 km na wschdd) posiada istotne walory awifauni-
styczne. W jej obrebie, wg danych literaturowych stwierdzono wystepowanie stanowisk 19
gatunkow ptakéw, rzadkich w regionie i kraju (Tab. 2).

Tab. 2. Wykaz rzadziej spotykanych gatunkéw ptakoéw stwierdzonych w dolinie Nysy Klodzkiej w sa-
siedztwie farmy (Hebda G. — dane niepubl.)

Lp. Nazwa polska Nazwa Wojewddzka Czerwona lista zwie- Dyrektywa Pta-
(pogrubionym gatunki Naukowa czerwona lista rzat ginacych i zagro- sia
objete ochron g Scist q) kregowcow (Heb- zonych w Polsce Unii Europej-

da et al. 2004) (Gtlowacinski red. skiej

2002) (1 zatgcznik)

1 bocian czarny Ciconia nigra LC *
2 bocian biaty Ciconia ciconia LC *
3 Nurog es Mergus merganser
4 btotniak stawowy Circus aeruginosus *
5 Derkacz Crex crex LC DD *
6 Przepiérka Coturnix coturnix DD
7 Piskliwiec Actitis hypoleucos EN
8 rybitwa rzeczna Sterna hirundo NT *
9 dzieciot zielonosiwy Picus canus *

10 dzieciot sredni Dendrocopos medius *

11 Zimorodek Alcedo atthis *

12 Brzegéwka Riparia riparia *

13 muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis *

14 Gasiorek Lanius collurio *

15 Ortolan Emberiza hortulana *

Skroty kategorii zagrozenia:
LC — gatunki najmniejszej troski; NT — nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia; EN — silnie zagrozone, DD -
status stabo rozpoznany ale o zagrozeniu stwierdzonym, blizej nieokreslonym (dane niepetne)

Bory Niemodlihskie (4 km w kierunku potudniowo-wschodnim) wraz z dwoma najwiek-
szymi kompleksami stawow hodowlanych: Stawéw Niemodlinskich i Tutowickich, to jeden z
najbogatszych i najcenniejszych faunistycznie obszarow w wojewddztwie. W kompleksach
lesnych Boréw Niemodlinskich znajdujg sie miedzy innymi stanowiska legowe bielika, bocia-
na czarnego, kani czarnej i rdzawej. Stawy rybne sg natomiast ostojg wielu gatunkéw ptakow
wodno-bfotnych. Najwieksze znaczenie odgrywajg one w okresie legowym. Gniazdujg na
nich lub w ich sasiedztwie: zuraw, bak, perkoz rdzawoszyi, blotniak stawowy i kropiatka (Tab.
3). W okresie jesiennej i wiosennej wedrowki na stawach tych zatrzymujq sie wielotysieczne
stada gesi (Dyrcz i in. 1991, Hebda i Wyszynski 2001).

Tab. 3. Wykaz rzadziej spotykanych gatunkéw ptakéw wystepujacych w Borach Niemodlinskich oraz
Stawach Niemodlinskich i Tutowickich (Dyrcz i in. 1991, Hebda i Wyszynski 2001)

Lp. Nazwa polska Nazwa Wojewddzka Czerwona lista zwie- Dyrektywa Pta-
(pogrubionym gatunki obj e- Naukowa czerwona lista  rzat ginacych i zagro- sia
te ochron g scist a) kregowcow (Heb- Zzonych w Polsce Unii Europej-
da et al. 2004) (Gtlowacinski red. skiej
2002) (1 zatgcznik)

1 perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena NT

2 zausznik Podiceps nigricollis NT

3 Bak Botaurus stellaris LC LC *

4 Baczek Ixobrychus mintus EN VU *

5 bocian czarny Ciconia nigra LC *

6 bocian biaty Ciconia ciconia LC *

7 Cyraneczka Anas crecca NT

8 Trzmielojad Pernis apivorus LC *

9 kania czarna Milvus migrant VU NT *

10 kania ruda Milvs milvus LC NT *

11 Bielik Haliaeetus albicilla LC LC *

12 btotniak stawowy Circus aeruginosus *

13 Przepiorka Coturnix coturnix DD

14 Kropiatka Porzana porzana EN *

15 Derkacz Crex crex LC DD
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16 Zuraw Grus grus *
17 Samotnik Tringa ochropus NT

18 Turkawka Streptopelia turtur DD

19 Ptomykdéwka Tyto alba VU

20 Wiochatka Aegolius funereus LC *
21 Zimorodek Alcedo atthis *
22 dudek Upupa epops NT DD

23 dzieciot zielonosiwy Picus canus *
24 dzieciot sredni Dendrocopos medius *
25 lerka Lullula arborea *
26 Brzegéwka Riparia riparia *
27 Jarz ebatka Sylvia nisoria *
28 muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis *
29 muchotéwka mata Ficedula parva *
30 Gasiorek Lanius collurio *
31 Ortolan Emberiza hortulana *

Skréty kategorii zagrozenia:
LC — gatunki najmniejszej troski; NT — nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia; V — narazone; EN — silnie zagrozone, DD -
status stabo rozpoznany ale o zagrozeniu stwierdzonym, blizej nieokreslonym (dane niepetne)

3.6.1.4.2. Wyniki monitoringo ornitologicznego

Na obszarze przewidzianym do lokalizacji farmy zostat przeprowadzony roczny monito-
ring ornitologiczny, ktéry wykonany zostatl na zlecenie inwestora przez specjalistéw ornitolo-
goéw — dr Grzegorza Hebde i mgr Adama Kunke.

Obserwacje terenowe do raportu prowadzono ze szczegolnym wykorzystaniem zalecen
~Projektu metodyki monitoringu wiosennego, legowego oraz polegowego potencjalnego
wplywu na ptaki elektrowni wiatrowych na lokalizacji X" autorstwa profesora P. Bussego oraz
podrecznika metodycznego ,Wytyczne w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatro-
wych na ptaki” (PSEW 2008).

Uwzgledniajac lokalne warunki terenu oraz jego potencjat przyrodniczy zmodyfikowano
jednak niektore punkty metodyki, tak by najbardziej efektywnie wykorzysta¢ czas pobytu na
terenie potencjalnej inwestycji. Obserwacje prowadzono w 6 punktach kontrolnych (ryc. 2).
Powodem uzasadniajgcym wybér metody punktowej jest stosunkowo niewielka powierzchnia
opracowania. Przy takim roziozeniu punktow kontrolnych i niewielkiej powierzchni opracowa-
nia, obserwator z wyznaczonych punktéw jest w stanie obja¢ obserwacjami prawie catg po-
wierzchnie. Metoda transektowa jest ponadto bardziej polecana przy badaniach ptakow w
sezonie legowym i dla okreslania liczebnosci par legowych, a nie w badaniach w okresie
przelotéw czy zimowania (ale tez jest mozliwa). Przy metodzie transektowej obserwacja by-
laby ciggta ale mozliwa na mniejszej powierzchni, dlatego tez nie zastosowano tej metody
podczas badan

Powierzchnia badan byta wizytowana w okresie pazdziernik 2008 — wrzesien 2009 z podang
nizej czestotliwoscia.

Tab. 4. Czestotliwos$¢ kontroli w wyréznionych okresach fenologicznych.

Okres roku (miesi ace) llo$¢ kontroli

Okres zimowy Trzy kontrole w grudniu w odstepach okoto 10 dni oraz dwie kontrole w
(grudzien 2008 — styczen 2009) styczniu.
tacznie 5 kontroli.

Okres wczesnowiosenny
- wedrowka wiosenna-
(luty 2009 — kwiecier 2009)

Trzy kontrole w lutym i marcu, dwie w kwietniu (I potowa), w odstepach oko-
to 7 dni.
tacznie 8 kontroli.

Okres | egowy

(kwiecien 2009 — czerwiec 2009)

Dwie kontrole w kwietniu (Il potowa), trzy w maju i czerwcu w odstepach co
okoto 12 dni.
tacznie 8 kontroli.

Okres pol egowy

(lipiec 2009 — sierpien 2009)

Dwie kontrole w kazdym miesigcu
tacznie 4 kontrole

Okres jesienny

Trzy kontrole w kazdym miesiacu, w odstepach okoto 7 dni.

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw




Strona 25 z 105

- wedréwka jesienna- tacznie 9 kontroli.
(wrzesien 2009 — listopad 2009)

Sposrod wszystkich projektowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych, wybrano szesé
punktow rozmieszczonych réwnomiernie na catej badanej powierzchni, traktujac je jako
punkty kontrolne. Na punktach kontrolnych prowadzono rejestracje ptakow, przy uzyciu lor-
netki Bresser 10x50, Nikon 12x36 i lunety ornitologicznej Bresser Primax 20-30X60, ktdre sg
podstawg zalgczonych do opracowan czastkowych sprawozdan z wizyt w terenie (zesta-
wienia tabelaryczne). Prowadzono na nich stacjonarne obserwacje ptakéw przelatujgcych
i przebywajacych w polu widzenia obserwatora, zaczynajac okoto godziny po wschodzie
stonca. Na kazdym z punktow obserwator przebywat jednorazowo 15 minut. Po wykonaniu
kontroli na ostatnim punkcie, kazdorazowo przejezdzano samochodem ponownie calg trase
z powrotem do punktu pierwszego, rejestrujgc nie stwierdzone wczesniej gatunki i wieksze
stada ptakéw, zarbwno siedzace na polu jak i przelotne. Obserwacje konczyty sie przed po-
ludniem (wyjatkowo trwaly nieco diuzej), a jedng kontrole przeprowadzono takze w godzi-
nach popotudniowych.

Obserwacje byly prowadzone przede wszystkim przy widocznosci i styszalnosci sprzy-
jajacej wykrywaniu ptakow, nie unikano jednak dni z mgtg oraz silniejszym wiatrem. Takie
warunki pogodowe mogg wymuszaé na wedrujacych ptakach zmiane zachowania, ktéra mo-
ze mie¢ wplyw na ich bezpieczenstwo na terenie farmy wiatrowej (np. przeloty na nizszych
wysokosciach lub zatrzymywanie sie wiekszych stad przeczekujgcych zatamania pogody).

Na pierwszym punkcie kontrolnym notowano warunki atmosferyczne (temperature, za-
chmurzenie, widocznos$¢, opad, site i kierunek wiatru oraz ewentualng obecnos¢ pokrywy
$nieznej). Na kolejnych punktach odnotowywano juz tylko zmiany tychze warunkéw. Na kaz-
dym punkcie notowany byt czas rozpoczecia obserwacji. W trakcie obserwacji notowano wy-
stepowanie wszystkich zaobserwowanych gatunkdw, ich liczebnosc¢ i zachowanie.

W przypadku przelatujgcych ptakow notowane byly: kierunek i wysokos¢ przelotu.
Okreslano jeden z o$miu kierunkéw: N — potnocny, E — wschodni, S — potudniowy, W — za-
chodni oraz kierunki posrednie. Wysokos¢ przelotu byta okreslana w przedziatach: do 50 m,
od 50 do 150 m oraz powyzej 150 m, zgodnie z wytycznymi autorstwa P. Busse. Wysokosc¢
przelotu okreslano wytgcznie orientacyjne, odktadajac wysoko$¢ elementow krajobrazowych
0 znanej wysokosci, np. wysoko$¢ drzew (ok. 20 m), wysokos¢ masztu meteorologicznego,
wysokos¢ komina. Notowano tez uwagi uscislajgce charakter zachowania i rozmieszczenia
obserwowanych ptakow.

W celu uzupetnienia danych o liczebnosci i rozmieszczeniu gatunkow legowych w maju
i czerwcu 2009 r. wykonano dodatkowo trzy kontrole poza zaplanowanymi badaniami
(20.05, 30.05, 17.06) catego terenu projektowanej farmy wiatrowej oraz zinwentaryzowano
gniazda bociana biatego we wszystkich miejscowosciach potozonych w granicach obszaru
opracowania i w jego najblizszym sasiedztwie. Daty tych kontroli zostaty wybrane tak, by od-
bywaly sie po przylocie najpdzniej wracajgcych gatunkéw dyrektywowych (gasiorek, jarze-
batka). W trakcie obserwacji sporzadzono petng liste gatunkéw legowych oraz liczono i na-
noszono na mape stanowiska legowe ptakéw nalezacych do nastepujacych grup, nazywa-
nych dalej gatunkami kluczowymi:

— ptaki drapiezne (szponiaste) i inne ptaki o duzych rozmiarach ciata,

— gatunki wymienione w zatgczniku 1 Dyrektywy 79/409/EEC (Dyrektywy Ptasiej),
— gatunki wymienione na Polskiej Czerwonej Liscie Zwierzat (Gtowacinski 2002),
— ptaki siewkowe wykonujgce loty tokowe na otwartej przestrzeni (np. czajka).

Za ptaki legowe uznawano osobniki wykazujgce zachowania legowe nalezgce do kate-
gorii ,gniazdowanie prawdopodobne” i ,gniazdowanie pewne”, wg standardéw obserwacji
atlasowych (Sikora i in. 2007). W kategorii ,ghiazdowanie prawdopodobne” mieszczg sie ha
przyktad stwierdzenia: par w siedlisku legowym, ptakéw tokujgcych, budujgcych gniazdo,
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$piewajacych samcow obserwowanych w wiekszych ilosciach oraz pojedynczych samcéw
Spiewajacych w tym samym miejscu przynajmniej podczas dwoch kontroli.

Nanoszono na mape towiska ptakéw drapieznych, takze tych osobnikow, ktérych
gniazdowanie na terenie planowanej inwestycji byto mato prawdopodobne, a ktére najpraw-
dopodobniej gniazdowaly w jej najblizszym sasiedztwie.

Monitoring ornitologiczny prowadzony w réznych okresach wykazat istniejagce zrdzni-
cowanie gatunkowe i ilosciowe ptakow w poszczegodlnych okresach obserwacyjnych.

Dane dotyczace wszytkich zaobserwowanych gatunkéw w ciagu catego okresu badan
we wszytkich okresach feneologicznych przedstawia tabela nr 9.

Jesien

W trakcie jesiennego monitoringu w okresie pazdziernik-listopad 2008 stwierdzono
48 gatunkow ptakéw, w tym 38 objetych Scistg ochrona gatunkowa, a jeden gatunek (btotniak
stawowy) | Zalgcznikiem Dyrektywy Ptasiej. Ponadto w czasie przemieszczania sie¢ po po-
wierzchni stwierdzono 3 inne gatunki ptakow.W sumie odnotowano 51 gatunkéw ptakéw. W
skladzie gatunkowym przewazaty ptaki o0 matych rozmiarach ciala, krajobrazu otwartego,
najmniej bylo gatunkéw zwigzanych z obszarami wodnymi i btotnymi. Co typowe dla tego
okresu fenologicznego, nad powierzchnig przewazaly przeloty w kierunkach potudniowych
(Ryc. 4), co potwierdza wykorzystanie analizowanego obszaru przez ptaki migrujace pod-
czas wedrowki jesiennej. Takie kierunki byly stwierdzony zar6wno na najwyzszym putapie
przelotu jak i na najnizszym, tj. do 50 m nad ziemig. Czes¢ z zarejestrowanych niskich prze-
mieszczeh dotyczy z pewnoscig krétkodystansowych przemieszczen wewnatrz powierzchni.
Sciste rozgraniczenie niskich przelotéw i krétkodystansowych przemieszczen jest najcze-
Sciej jednak niemozliwe. Pionowe rozmieszczenie zarejestrowanych przelotéw wskazuje na
zdecydowang przewage przelotéw na niskich wysokosciach (do 50 m nad ziemia), przelotow
na wyzszych putapach zanotowano ok. 4 krotnie mniej (Ryc. 3). Byly to: skowronek, czajka,
myszotow zwyczajny i wiochaty, czapla siwa, tabedz niemy, ge$ zbozowa i biatoczelna,
szpak i kruk. Duze gatunki ptakow (myszotowy, gesi, czaple siwe, tabedzie nieme, krzyzowki
i kruki) byly najczesciej stwierdzane na wysokosci p-ktu 2 i oraz 1 i 5). Najmniej stwierdzen
w/w gatunkéw zanotowano w poblizu p-ktu 4 (7 stwierdzen). Myszotowy byly najczesciej
stwierdzane na wysokosci p-ktu 1 i 5, a gesi na wysokosci p-ktu 2 i 6. Najwieksze koncentra-
cje zerowiskowe zanotowano na wysokosci p-ktu 5 (szpak — 550 osobnikéw) i 6 (szpak — 350
osobnikéw).

Liczbnosé, na poszczegoélnych punktach przedstawiono w Tab. 5
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Ryc. 4. Rozklad kierunkow przelotu ptakow (wyrazony w liczbie zarejestrowanych przelotéw w danym
kierunku) (n=150).

Tabela 5. Liczebnwi gatunkdéw stwierdzonych podczas obserwacji tenget prowadzonych na punktach
kontrolnych w okresie jesiennym.

L.p. Gatunek ocSF:?(;Lrjlily Liczeb. Litcrzfqb/llpﬁn' Status ‘r']"ifipowa' Najc;)zrezsélsozt)c/')v?/u*ap
DP | PL

1 | bazant 2 1 0,02 M -

2 | btotniak stawowy + | OS 1 0,02 M <50
3 | bogatka (O 120 3,33 M 50-150
4 | czajka 0s 218 6,05 M 50-150
5 | czapla siwa oC 3 0,08 M >150
6 | czeczotka (ON] 5 0,13 M <50
7| czyz (O 2 0,05 M -

8 | drozdzik (O 3 0,08 M <50

9 | dzigciot duzy (O 2 0,05 M -
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10 | dzwoniec 0os 21 0,58 M <50
11 | gawron oC 3 0,08 M -
12i1 | 9§ Zbao- £ 678 18,83 M 50-150
3 | watbialoczelna '
14 | gil oS 4 0,11 M -
15 | gofab domowy - 87 2,41 M <50
16 | grzywacz t 4 0,11 M <50
17 | jemiotuszka 0s 15 0,41 M -
18 | jer oS 12 0,33 M <50
19 | kapturka oS 2 0,05 M -
20 | klaskawka (O] 3 0,08 M -
21 | kopciuszek 0s 9 0,25 M -
22 | kos oS 6 0,16 M <50
23 | krogulec 0os 2 0,05 M <50
24 | kruk ocC 9 0,25 M <50
25 | krzyzowka L 31 0,86 M -
26 | kwiczot oS 42 1,16 M <50
27 | tabgdz niemy Os 5 0,13 M >50
28 | makohgwa 0os 31 0,86 M <50
29 | mazurek 0s 22 0,61 M -
30 | modraszka (O] 23 0,63 M <50
31 | myszotéw wilochaty oS 2 0,05 M >50
32 | myszotow zwyczajny (O 44 1,22 M <50, 50-150
33 | pliszka siwa 0s 9 0,25 M <50
34 | pustutka oS 0,08 M <50
35 | rudzik oS 11 0,30 M <50
36 | sierpbéwka 0s 1 0,02 M <50
37 | skowronek 0s 84 2,33 M <50, 50-150
38 | sOjka oS 13 0,36 M <50
39 | sroka oC 0,11 M <50
40 | srokosz oS 0,13 M -
41 | szczygiet (O 60 1,66 M <50
42 | szpak oS 2203 61,19 M <50
43 | $piewak 0os 6 0,16 M <50
44 | $wiergotek hkowy 0s 5 0,13 M -
45 | trznadel 0s 101 2,80 M <50
46 | wrona ocC 4 0,11 M -
47 | wrobel 0os 14 0,38 M -
48 | zigba oS 2 0,05 M -
Objasnienia.

Status ochronny: DP — gatunek wym. w Zal. | Dyrektywy Ptasiej, PL — status ochronny w Polsce (OS —
ochrona Scista, OC — ochrona czesciowa, t — ptak towny). Status wystepowania: L — gatunek wyste-
pujacy w sezonie legowym (gatunek legowy), M — gatunek wystepujacy w okresie migraciji.

Zima

W trakcie zimowego monitoringu w okresie grudzien 2008-styczen 2009 stwierdzono
25 gatunkow ptakow, w tym 17 objetych scistg ochrona gatunkowa. W tym okresie nie
stwierdzono zadnego gatunku z 1 Zatgcznika Dyrektywy Ptasiej. Ponadto w czasie prze-

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw



Strona 29 z 105

mieszczania sie po powierzchni stwierdzono kolejny jeden gatunek. W sktadzie gatunkowym
przewazatly ptaki o matych rozmiarach ciata, krajobrazu otwartego. Co typowe dla tego okre-
su fenologicznego, liczba zarejestrowanych przelotéw byta bardzo niska i brak bylo wyraznej
kierunkowosci przelotow (Ryc. 6). Czes¢ z zarejestrowanych niskich przemieszczen dotyczy
z pewnoscig kréotkodystansowych przemieszczen wewnatrz powierzchni. Sciste rozgranicze-
nie niskich przelotéw i krétkodystansowych przemieszczen jest najczesciej jednak niemozli-
we. Pionowe rozmieszczenie zarejestrowanych przelotdbw wskazuje na zdecydowang prze-
wage przelotow na niskich wysokosciach (do 50 m nad ziemig), przelotow na wyzszych pu-
tapach zanotowano jedynie 5 (Ryc. 5). Duze gatunki ptakéw (myszotowy i gesi) byly najcze-
sciej stwierdzane na wysokosci p-ktu 5 i 6. Najwiekszg koncentracje zanotowano ha wyso-
kosci p-ktu 6, gdzie stwierdzono ciggty przelot nad powierzchnig na putapie niskim (do 50 m)
i potencjalnie kolizyjnym (0-50 m) stada ok. 1800 gesi. Pozostate koncentracje dotyczyly za-
ledwie ok. 20-50 osobnikow.

Uwzgledniajac liczbe zarejestrowanych gatunkow, liczbe zarejestrowanych przelotow
oraz wielko$¢ stad, na tym etapie monitoringu skale negatywnego oddziatywania farmy wia-
trowej nalezy uznac za niskg, o oddziatywaniu lokalnym, tzn. wywierajaca wptyw jedynie na
lokalng awifaune (obszaru opracowania), a nie w skali wiekszej. Zadna populacja regionalna
czy krajowa jakiego$ gatunku nie bedzie podlegac¢ wptywowi i oddziatywaniu tej farmy.
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Ryc. 5. Rozktad wysokosci przelotu ptakéw i liczba stwierdzonych przelotéw w przedziatach

wysokosciowych (n=31).
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Ryc. 6. Rozklad kierunkéw przelotu ptakéw (wyrazony w liczbie zarejestrowanych przelotéw w danym kierunku)

Liczbnos$¢ poszczegoélnych gatunkéw w okresie zimowym przedstawia tab. 6.

Tabela 6. Liczebrigi gatunkéw podczas obserwacji terenowych — rajpergrudzieh 2008 — stycz& 2009 r.

Status .
. Liczeb./1 kon- | Status wysfpowa- | Najczstszy pu-
L.p. Gatunek ochronny Liczeb. trole /1 pkt nia lap przelotow
DP | PL

1 | bazant £ 2 0,06 zZ -

2 | bogatka oS 19 0,63 Z <50

3 | czeczotka 0os 7 0,23 z <50

4 | dzwoniec (O 5 0,16 Z <50

5 | gawron oC 24 0,8 z 50-150

. 5 Y -

i? ggs Zbazowatbiato czel b 1885 62,83 z < 50, 50-150

8 | golab miejski - 46 1,53 z -

9 | kos oS 4 0,13 Z -
10 | krogulec 0S 2 0,06 z <50
11 | kruk oC 12 0,4 Z <50
12 | kwiczot (O 19 0,63 z -
13 | mazurek 0Ss 21 0,7 Z -
14 | modraszka 0Ss 9 0,3 Z -
15 | myszotéw wiochaty 0S 3 0,1 z -
16 | myszotéw zwyczajny 0S 30 1 z < 50, 50-150
17 | pustuika oS 1 0,03 Z -
18 | sierpéwka 0S 31 1,03 z <50
19 | sojka oS 2 0,06 Z -
20 | sroka ocC 5 0,16 Z -
21 | srokosz oS 1 0,03 Z -
22 | szczygiet 0S 24 0,8 z -
23 | szpak 0S 3 0,1 z <50
24 | trznadel oS 65 2,16 z <50
25 | wrona oC 7 0,23 Z <50

Status ochronny (okjaienia) — DP — gatunek wym. w Zal. | Dyrektywy Ré@sPL — status ochronny w Polsce:
OS - ochrondcista, OC — ochrona egciowa, t. — ptak fowny. Status wyggtowania: L — gatunek wygtujacy
w sezoniedgowym (gatunekegowy), M — gatunek wyspujacy w okresie migracji, Z — gatunek zimay.
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Wiosna

W wyniku obserwacji stwierdzono 58 gatunkéw ptakow 51 gatunkow objetych jest Sci-
stg ochrong gatunkowa, 4 ochrong czesciowg (gawron, wrona, kruk i sroka), a 3 to gatunki
lowne: bazant, ge$ zbozowa i ges$ biatloczelna. Stwierdzono 5 gatunkéw z 1 Zatgcznika Dy-
rektywy Ptasiej Unii Europejskiej (btotniak stawowy, zuraw, batalion, dzieciot czarny oraz
dzieciot zielonosiwy). Pojedyncze stwierdzenia trzech pierwszych gatunkéw dotyczyly przela-
tujgcych osobnikéw i byly zwigzane z migracjg wiosenng. Charakter wystepowania dziecio-
lbw pozostaje niejasny z uwagi na prowadzenie obserwacji na przetomie zimy i okresu lego-
wego.

W okresie migracji wczesnowiosennej na terenie planowanej farmy wiatrowej
w rejonie miejscowosci Wierzbnik odnotowano wystepowanie stosunkowo niewielkiej liczby
gatunkow. Nie stwierdzono pojawu niektorych gatunkow licznie migrujacych przez terytorium
Polski (np. grzywacza, lerki, drozdzika, czy jera). Gatunki stwierdzane w najwiekszych ilo-
sciach (w tym ges zbozowa, szpak, skowronek i kwiczof) nalezg do ptakow wystepujgcych
powszechnie w catej Polsce. Odnotowana liczebno$¢ zadnego z gatunkow nie nalezy
do istotnej z punktu widzenia ich ochrony.

Grupe gatunkow bardziej narazonych na potencjalne kolizje z turbinami wiatrowymi
z powodu duzych rozmiaréw ciata tworzyly: gesi (Anser spp.), myszotdw zwyczajny, biotniak
stawowy, zuraw oraz kruk. Zdecydowana wiekszos¢ przelotow tych gatunkow odbywata sie
na wysokosci niekolizyjnej, a ich liczebnosci nie byly znaczace. Stwierdzono 34 przeloty gesi
(w sumie 2583 osobniki). Nie zaobserwowano gesi przesiadujgcych na ziemi.

W objetym opracowaniem okresie migracji nie stwierdzono wyraznie zaznaczonego
przelotu ptakéw drapieznych. Nie stwierdzono takze zatrzymywania sie na terenie planowa-
nej farmy wiatrowej gatunkow specjalnej troski (gatunkéw z 1 Zatgcznika Dyrektywy Ptasiej
Unii Europejskiej oraz gatunkow znajdujgcych sie na Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych
i Zagrozonych w Polsce) oraz ptakéw wodnoblotnych (z wyjatkiem czajki). Pojedyncze
stwierdzenia tych gatunkow (z wyjatkiem gesi) dotyczyly przelatujgcych osobnikow.

Na terenie planowanej farmy wiatrowej nie stwierdzono istnienia wyrézniajacych sie
tras migracyjnych, wzdtuz ktérych odbywaltby sie szczegdlnie intensywny przelot (Ryc. 8 i 9).

Zdecydowana wiekszos¢ przelotéw odbywata sie poza strefg najwyzszej kolizyjnosci,
zawierajgcej sie w przedziale wysokosci pomiedzy 50 a 150 m (Ryc. 7).

Awifauna okresu wczesnowiosennego terenu planowanej farmy wiatrowej
w rejonie miejscowosci Wierzbnik jest stosunkowo mato urozmaicona i nie wyréznia sie skia-
dem gatunkowym i wielkosciami populacji poszczegdlnych gatunkéw w skali lokalnej, regio-
nalnej, ani ponadregionalnej. Przeloty zwigzane z migracjag w omawianym okresie roku cha-
rakteryzujg sie matg czestotliwoscia i niskg liczebnoscia.
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Ryc. 7. Liczba stwierdzonych przelotéw oraz liczba przelatujgcych osobnikéw w trzech przedziatach wysokosci w
okresie wiosennym.
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Ryc. 8. Rozklad kierunkéw przelotu ptakéw (wyrazony w liczbie zarejestrowanych przelotéw w danym kierunku)
w okresie wiosennym.
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Ryc. 9. Liczba osobnikéw, ktére przeleciaty w poszczegoélinych kierunkach w okresie wiosennym.

Ponizej w tab. 7 zestawiono wszytkie gatunki zaobserwowane w okresie wiosennym wraz z
ich liczbenosciami.

Tabela 7. Liczebnwi gatunkéw podczas obserwacji terenowych — rajlortluty 2009 — 14 kwietnia 2009 r.

status Liczeb./1 kon- | Status wysipowa- | Najczstszy pu-
L.p. Gatunek ochronny Liczeb. trole /1 pkt nia e sl
DP | PL
1 | batalion + | OS 30 0,62 M 50-150
2 | bazant t 6 0,12 Z, L -
3 | blotniak stawowy + | OS 1 0,02 M <50
4 | bogatka 0os 2 0,04 Z L -
5 | czajka 0Ss 88 1,83 M, L <50, 50-150
6 | czyz (O 6 0,12 Z, M <50
7 | drozd obrany 0os 1 0,02 M -
8 | dymoéwka 0os 3 0,06 M <50, 50-150
9 | dzigciot czarny + | OS 1 0,02 Z,M -
10 | dzigciot duzy 0s 4 0,08 Z L .
11 | dzieciot zielonosiwy + | OS 1 0,02 z -
12 | dzieciotek 0s 1 0,02 L -
13 | dzwoniec 0os 11 0,23 Z,M, L <50
14 | gawron ocC 31 0,65 M 50-150, > 150
- | gesi (nieoznaczone) £ 471 9,81 Z,M < 50, 50-150
15 | ge$ bialoczelna £ 3 0,06 Z,M <50
16 | ges zbazowa t 2109 43,94 Z,M <50, 50-150
17 | grubodziéb oS 8 0,17 M <50
18 | kapturka oS 2 0,04 M -
19 | kawka (O 2 0,04 M 50-150
20 | klaskawka oS 4 0,08 M -
21 | kopciuszek oS 5 0,1 M -
22 | kos (O 11 0,23 Z,M, L -
23 | kowalik OFS] 1 0,02 , -
24 | krogulec oS 2 0,04 z -
25 | kruk oC 23 0,48 Z, L <50
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26 | krwawodzidb 0S 1 0,02 M -

27 | kulczyk oS 4 0,08 M <50

28 | kwiczot oS 204 4,25 Z, M, L <50

29 | makohgwa oS 33 0,69 M <50

30 | mazurek oS 70 1,46 Z,M, L <50

31 | muchotéwkazatobna 0S 1 0,02 M -

32 | myszotéw zwyczajny oS 41 0,85 Z,M < 50, 50-150
33 | piecuszek 0S 5 0,1 M -

34 | pierwiosnek 0S 4 0,08 M -

35 | pliszka siwa oS 19 0,4 M, L < 50, 50-150
36 | pliszkazotta 0S 2 0,04 M -

37 | pokrzywnica oS 1 0,02 M -

38 | potrzeszcz oS 59 1,23 Z L <50

39 | potrzos oS 7 0,15 Z, M <50

40 | pustutka oS 1 0,03 M <50

41 | samotnik oS 1 0,02 M <50

42 | sierpoéwka oS 5 0,1 Z, L -

43 | siniak oS 1 0,02 M 50-150
44 | skowronek oS 409 8,52 M, L < 50, 50-150
45 | sojka 0s 32 0,67 M <50

46 | sroka oC 11 0,23 Z L -

47 | srokosz oS 1 0,02 M -

48 | szczygiet oS 51 1,06 Z,M <50

49 | szpak oS 649 13,52 M < 50, 50-150
50 | $mieszka 0S 7 0,15 M <50

51 | $piewak 0S 9 0,19 M, L <50

52 | $wiergotek drzewny 0S 1 0,02 M <50

53 | $wiergotek hkowy 0S 22 0,46 M <50

54 | trznadel oS 59 1,23 Z,M, L <50

55 | wrona oC 17 0,35 Z L <50

56 | wrobel oS 2 0,04 Z L <50

57 | zigha oS 33 0,69 Z, M, L <50

58 | zuraw + | OS 7 0,15 M <50

Status ochronny (objaienia) — DP — gatunek wym. w Zal. | Dyrektywy Ré@sPL — status ochronny w Polsce:
OS - ochrondcista, OC — ochrona egciowa, t. — ptak fowny. Status wyggtowania: L — gatunek wygtujacy
w sezoniedgowym (gatunekggowy), M — gatunek wyspujacy w okresie migracji, Z — gatunek zimay.

Okres legowy i polegowy

W okresie tym na obszarze inwestycji na punktach kontrolnych i na catej powierzchni projek-
towanej farmy stwierdzono tacznie 85 gatunkow ptakow . 78 gtaunkow objetych jest Scistg
ochrong gatunkowa, 4 ochrong czesciowa (czapla siwa, sroka, kruk i wrona), a 3 to gatunki
towne (bazant, kuropatwa i grzywacz)

Na obszarze projektowanej farmy wiatrowej stwierdzono wystepowanie stosunkowo
duzej liczby gatunkéw legowych (66 gatunkéw). Kolejne cztery posiadato na terenie farmy
tozowska, gniezdzac sie w sasiedztwie inwestycji (bocian biatym btotniak stawowy, kobuz
oraz pustutka). Wiekszos¢ z nich osiggata jednak niska liczebnosc i byta rozmieszczona bar-
dzo nierownomiernie, a nawet skupiskowo. Dotyczy to zwlaszcza gatunkéw lesnych i wod-
nobtotnych, ktérych wystepowanie ograniczato sie niemal wytacznie do terendw zadrzewio-
nych i podmoktych po obu stronach drogi Kolnica — Wierzbnik oraz laséw na wschéd od
Wierzbnika (poza lokalizacjg elektrowni wiatrowych). Z kolei najbardziej urozmaicona awi-
fauna zwigzana z krajobrazem rolniczym wystepowata na potudnie i wschod od Przylesia
Dolnego. Podobnie w przypadku ptakéw drapieznych wiekszos¢ towisk znajdowata sie w re-
jonie zadrzewien po obu stronach drogi Kolnica — Wierzbnik oraz na potudnie i wschdd od
Przylesia Dolnego (poza lokalizacjg elektrowni wiatrowych). Pozostatg czes¢ obszaru obje-
tego opracowaniem zasiedlato niewiele gatunkoéw posrod ktérych zdecydowanie dominowat
skowronek.
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Na omawianym obszarze gniezdzita sie stosunkowo duza liczba (6) gatunkow z za-
lacznika 1 Dyrektywy Ptasiej: bocian bialy, btotniak stawowyderkacz, muchotéwka biatoszyja,
jarzebatka oraz gasiorek oraz dwa gatunki z Polskiej Czerwonej Listy Zwierzat: derkacz i
przepiorka. Ich stanowiska znajdowaly sie przede wszystkim na wspomnianych wczesniej
obszarach pomiedzy Kolnicg a Wierzbnikiem oraz w rejonie Przylesia Dolnego. Poandto
swierdzono migrujgce osobniki teczakoéw i pojedyncze osobniki zurawi (Zatgcznik | Dyrekty-
wy Ptasiej).

Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze pomimo wystepowania gatunkéw kluczowych,
awifauna legowa omawianego terenu nie wyréznia sie sktadem gatunkowym i wielkosciami
populacji w skali lokalnej, ani regionalnej. Mozna wyznaczy¢ na terenie projektowanej farmy
wiatrowej dwa obszary o wiekszym znaczeniu w skali opracowania dla ptakéw legowych:

— zadrzewienia i przylegte tereny rolnicze i podmokie pomiedzy Kolnicg a Wierzbni-
kiem,
— tereny rolnicze na potudnie i wschéd od Przylesia Dolnego.

Poza nimi stwierdzono niemal wytgcznie wystepowanie najpospolitszych gatunkow kra-
jobrazu otwartego. W omawianym okresie zdecydowana wiekszos¢ przelotow miata charak-
ter lokalny (Ryc. 10 i 11) i odbywala sie poza strefg najwyzszej kolizyjnosci, zawierajacej sie
w przedziale wysokosci pomiedzy 50 a 150 m (Ryc. 12).
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Ryc. 10. Rozkfad kierunkéw przelotu ptakéw (wyrazony w liczbie zarejestrowanych przelotéw w danym kierunku).

Zestawienie gatunkéw wraz liczbnosciami w okresie kwiecieh — sierpien przedstawia tab.8
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Ryc. 11. Liczba osobnikéw, ktére przeleciaty w poszczegolnych kierunkach.
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Ryc. 12. Liczba stwierdzonych przelotow oraz liczba przelatujgcych osobnikéw w trzech przedziatach wysokosci
w okresie legowym.

W tabeli ponizszej przestawiono wszytkie gatunki ptakéw zaobserwowane w okresie legowym i polegwym ptakéw

(ta

b. 8)

Tabela 8. Liczebrimi gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji tangeb prowadzonych na punktach
kontrolnych — raport IV — 15 kwietnia 2009 — 31rpi@a 2009 r.

L.p. Gatunek ocsf:?chrjl?ly Liczeb. Litcrzfqbl'/llplfgn' SIS \r/]vi};ﬁpowa- Naj;zgsetlsozéveu*ap
oP | PL
1 | bazant 2 19 0,26 L y
2 | biatorzytka oS 2 0,03 M -
3 | btotniak stawowy + (O 10 0,14 L < 50, 50-150
4 | bocian biaty + | OS 11 0,15 L <50, 50-150
5 | bogatka 0s 22 0,30 L -
6 | cierniowka 0os 41 0,57 L -
7 | czajka (O 160 2,22 L <50, 50-150
8 | czapla siwa oC 7 0.10 M <50, 50-150, >150
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9 | derkacz 0s 2 0,03 L -
10 | dymowka 0s 310 4,30 L <50
11 | dzigciot duzy (O 2 0,03 L <50
12 | dzieciotek (O 1 0.01 L -
13 | dzwoniec 0s 27 0,37 L <50
14 | gajéwka (O 1 0,01 L -
15 | gasiorek (O 54 0,75 L -
16 | grubodzidb oS 8 0.11 L < 50, 50-150
17 | grzywacz 2 9 0,12 L <50
18 | jarzebatka (O 0.07 L -
19 | jastrab 0s 0,03 M 50-150
20 | jerzyk (O 20 0,28 M <50
21 | kapturka 0os 29 0,40 L -
22 | klaskawka (O] 28 0,39 L -
23 | kobuz 0os 0,03 L <50
24 | kopciuszek oS 0,04 L -
25 | kos (O 28 0,39 L <50
26 | kruk ocC 25 0,35 L <50
27 | kukutka 0s 7 0,10 L -
28 | kulczyk 0os 0,01 L <50
29 | kuropatwa t 2 0,03 L -
30 | kwiczot 0os 2 0,03 L <50
31 | kwokacz 0os 11 0,15 M <50
32 | fabedz niemy (O 6 0,08 M <50
33 | teczak 0s 0,05 M -
34 | tozéwka 0os 15 0,21 L -
35 | makohgwa 0os 42 0,58 L <50
36 | mazurek 0os 47 0,65 L -
37 | mewa pospolita oS 0,08 M 50-150
38 | modraszka 0s 7 0,10 L -
39 | myszotéw zwyczajny 0s 69 0,96 L <50, 50-150, >15
40 | oknéwka oS 18 0,25 L <50
41 | paszkot (O 1 0,01 M 50-150
42 | piecuszek 0s 1 0,01 L -
43 | piegza 0s 3 0,04 L -
44 | pierwiosnek oS 1 0,01 L -
45 | pleszka oS 2 0,03 M -
46 | pliszka siwa 0s 20 0,28 L -
47 | pliszkazéhta 0s 88 1,22 L -
48 | poklaskwa 0os 20 0,28 L -
49 | pokrzywnica 0os 1 0,01 L -
50 | potrzeszcz (O 67 0,93 L -
51 | potrzos (0N 3 0,04 L <50
52 | przepiorka (O 0,10 L -
53 | pustulka (ON) 0,08 L <50
54 | rudzik oS 0,04 L -
55 | sierpéwka 0os 16 0,22 L <50
56 | skowronek (ON] 472 6,55 L < 50, 50-150
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57 | stowik rdzawy 0OS 0,11 L -
58 | sOjka 0s 0,07 M <50
59 | sroka ocC 12 0,17 L -
60 | srokosz (O] 6 0,08 L -
61 | szczygiet 0s 68 0,94 L <50
62 | szpak 0s 2160 30 L <50
63 | $piewak 0os 9 0,12 L -
64 | swiergotek drzewny 0OS 1 0,01 M <50
65 | swiergotek hkowy 0s 5 0,07 M <50
66 | swierszczak 0s 1 0,01 L -
67 | trznadel (O] 69 0,96 L <50
68 | turkawka (ON) 0,10 M <50
69 | wilga 0s 0,03 L -
70 | wrona ocC 18 0,25 L <50
71 | wrébel oS 148 2,05 L <50
72 | zigha oS 17 0,24 L R
73 | zuraw + (O] 4 0,05 M <50, 50-150
Objasnienia.

Status ochronny: DP — gatunek wym. w Zal. | Dyrektywy Ptasiej, PL — status ochronny w Polsce (OS —
ochrona Scista, OC — ochrona czesciowa, t — ptak towny). Status wystepowania: L — gatunek wyste-
pujacy w sezonie legowym (gatunek legowy), M — gatunek wystepujacy w okresie migraciji.

Wykaz gatunkéw zaobserwowanych w ramach catorocznego minitoringu ornitologicz-
nego na obszarze farmy Wierzbnik w podziale na gatunki, status ochronny i status wystepo-
wania przedstawiono w Tab. 9 .

Tab. 9. Lista gatunkéw ptakéw zarejestrowanych na catym obszarze opracowania:
Status ochronny: DP — 1 zatgcznik Dyrektywy Ptasiej, OS — ochrona $cista, OC — ochrona czesciowa, £ — gatunek

towny. Status wystepowania: L — gatunek legowy, M — gatunek przelotny, Z — zimujacy.

Status ochronny | Poza punktami Status wy- Najczestszy putap
L.p. Gatunek - . ;
DP PL obserwacji stepowania przelotéw

1 | Batalion + (O M 50-150

2 | bazant t ZLM -

3 | biatorzytka oS M -

4 | blotniak stawowy + oS LM < 50, 50-150

5 | bocian biaty + os L < 50, 50-150

6 | Bogatka oS LZM <50

7 | ciernidwka 0os L -

8 | Czajka (ON) LM < 50, 50-150

9 | czapla siwa ocC M <50, 50-150, >150
10 | czeczotka os ZM <50
11 | Czyz (O ZM <50
12 | Derkacz + (O] L -
13 | drozd obrozny oS M
14 | Drozdzik oS M
15 | dymoéwka os LM < 50, 50-150
16 | dzieciot czarny + oS ZIM
17 | dzieciot duzy (O] LZM <50
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18 | dzieciot zielonosiwy 0S z

19 | dzieciotek 0os L -

20 | dzwoniec oS LZM <50

21 | Gajowka oS L -

22 | Gawron ocC ZM 50-150, >150
23 | Gasiorek oS L -

24 | ges biatoczelna t ZM <50, 50-150
25 | ges zbozowa t ZM <50, 50-150
26 | Gil oS M

27 | gotlab miejski - ZM

28 | grubodziob 0S LM <50, 50-150
29 | grzywacz t LM <50

30 | jarzebatka 0S L -

31 | Jastrzab 0S M 50-150
32 | jemiotuszka 0S M

33 | Jer (ON) M

34 | Jerzyk (ON) M <50

35 | Kapturka oS LM R

36 | Kawka 0OS M 50-150
37 | klaskawka (ON) LM -

38 | Kobuz (ON) L <50

39 | kopciuszek 0S LM -

40 | kormoran oC M

41 | Kos (ON) LZM <50

42 | Kowalik (ON) Lz

43 | Krogulec 0S ZM <50

44 | krwawodzioh 0OS M

45 | Kruk oC LMZ <50

46 | krzyzdéwka t M

47 | Kukutka 0S L -

48 | Kulczyk 0OS LM <50

49 | kuropatwa t L -

50 | Kwiczot (ON) LZM <50

51 | Kwokacz 0OS M <50

52 | tabedz niemy 0OS M <50

53 | keczak (ON) M -

54 | tozédwka (ON) L -

55 | makolagwa 0OS LM <50

56 | Mazurek (o8 LZM <50

57 | mewa pospolita OS M 50-150
58 | modraszka (ON) LZM -

59 | muchotéwka biatoszyja oS L

60 | muchotéwka szara O8] L

61 | muchotéwka Zatobna OS M

62 | myszotéw zwyczajny oS LZM <50, 50-150
63 | myszotéw wtochaty 0S ZM

64 | Oknowka 0OS L <50

65 | Paszkot oS M 50-150
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66 | piecuszek 0S LM -
67 | Piegza 0OS L -
68 | pierwiosnek 0S LM -
69 | Pleszka (ON) M -
70 | pliszka siwa 0S LM <50, 50-150
71 | pliszka zotta oS LM -
72 | poklaskwa (O L -
73 | pokrzywnica OS LM -
74 | potrzeszcz 0S Lz <50
75 | Potrzos (O LMZ <50
76 | przepiorka OS L -
77 | pustutka (ON) LZM <50
78 | raniuszek O8] L
79 | rokitniczka O8] L
80 | Rudzik (ON) LM -
81 | samotnik (ON) M <50
82 | sierpowka (O LZM <50
83 | sikora uboga O8] L
84 | Siniak (ON) M 50-150
85 | skowronek (ON) LM < 50, 50-150
86 | stowik rdzawy O8] L -
87 | stowik szary O8] L
88 | Sojka 0s MZ <50
89 | Sroka oC LZM -
90 | Srokosz 0S LZM -
91 | strumieniéwka O8] L
92 | Strzyzyk (O L
93 | szczygiet 0s LZM <50
94 | Szpak (ON) LZM <50, 50-150
95 | $mieszka 0OS M <50
96 | Spiewak 0s LM <50
97 | Swiergotek drzewny (O M <50
98 | $wiergotek tgkowy os M <50
99 | $wierszczak O8] L -
100 | Trzciniak (ON) L
101 | trzcinniczek oS L
102 | Trznadel (O LZM <50
103 | Turkawka (O M <50
104 | Wilga oS L ]
105 | Wrona ocC LzZM <50
106 | Wrébel (O LZM <50
107 | zaganiacz 0OS L
108 | Zieba 0S LMZ <50
109 | Zuraw oS M <50, 50-150
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3.6.2. Obszary i obiekty chronione na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochro-
nie przyrody

Obszar objety lokalizacjg farmy wiatrowej Wierzbnik nie jest bezposrednio potozony w
obrebie Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakow bgdz Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk
europejsiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, ani w poblizu innych powierzchniowych form
ochrony przyrody. Obszary przyrodnicze podlegajace ochronie znajdujace sie najblizej in-
wetsycji to: (zat. 4):

- w odlegtosci ok. 14 km w kierunku pétnocnym zlokalizowany jest Obszar Specjalnej
Ochrony Ptakéw Natura 2000 — Grady Odrza nskie (PLB020002). Na obszarze tym
stwierdzono wystepowanie przynajmniej 14 gatunkéw ptakéw z Zalgcznika 1 Dyrektywy
Ptasiej: baczek Ixobrychus minutus, bocian czarny Ciconia nigra, bocian biaty Ciconia ci-
conia, trzmielojad Pernis apivorus, kania czarna Milvs migrans, kania ruda Milvus milvus,
bielik Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy Circus aeruginosus, zuraw Grus grus, der-
kacz Crex crex, zimorodek Alcedo atthis, dzieciot zielonosiwy Picus canus, dzieciot sred-
ni Dendrocopos medius, muchotowka biatoszyja Ficedula albicollis. Sposréd tej grupy, 5
gatunkow — kania czarna, derkacz, dzieciot zielonosiwy, dzieciot sredni, muchotéwka bia-
loszyja — wystepuje w liczebnosci spetniajacej kryteria wyznaczania ostoi miedzynarodo-
wej. Grady Odrzanskie sg takze jedng z 10 najwazniejszych w Polsce ostoi dla kani
czarnej, dzieciota sredniego, dzieciota zielonosiwego i muchotowki biatoszyjej (Hebda i
Wyszynski 2002, Stawarczyk 2004),

- w odlegtosci 4 km w kierunku wschodnim zlokalizowany jest proponowany Specjalny Ob-
szar Ochrony Siedlisk Opolska Dolina Nysy Ktodzkie PLH 160014 . Gléwng czesc¢ sta-
nowig obszary lesne potozone na zachod od koryta rzeki. Obszar obejmuje ptaska doline
zalewowg Nysy Klodzkiej. Obszar wystepuje w trzech fragmentach. W ostoi wystepuje
6 siedlisk wymienionych w Zataczniku |, w tym najwiekszg powierzchnie zajmujg grady
srodkowoeuropejskie i subkontynentalne (27%), tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (3,7%) oraz w mniejszym procencie pomorski kwasny las brzozowo-debowy,
starorzecza naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne, nizowe i gorskie swieze, tgki uzytko-
wane ekstensywnie, tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe. Wystepuje tu wydra Lutra
lutra i 7 gatunkéw ptakow z Zatgcznika |, nie bedace celem ochrony tego obszaru — kania
czarna Milvus migrans, zimorodek Alcedo atthis, dzieciot zielonosiwy Picus canus, dzie-
ciot czarny Dryocopus martius, dzieciot sredni Dendrocopos medius, muchotéwka biato-
szyja Ficedulla albicolis, gasiorek Lanius collurio. W obrebie proponowanej ostoi, w od-
legtosci ok. 4-5 km, nad Nysg Klodzka, na obszarze ktérych podstawowym celem ochro-
ny sg zbiorowiska lesne wraz ze stanowiskami rzadkich i chronionych gatunkow roslin i
zwierzat; znajdujg sie dwa rezerwaty przyrody: Debina i Kokorycz. Czes¢ obszaru ostoi
zlokalizowana jest w granicach OChK Bory Niemodlinskie.

- w odlegtosci 2,5 km na pétnoc znajduje sie lesny rezerwat przyrody Przylesie . Ochronie
podlega w nim ponad 200 letni drzewostan naturalnego pochodzenia,tworzacy liczne
stadia przejsciowe od olsu do gradu (Nowak i Nowak 1997),

- w odlegtosci do 20 km znajdujg sie dwa kompleksy stawow hodowlanych, proponowane
rezerwaty przyrody , obecnie ostoje ptakéw i fauny o znaczeniu regionalnym: Stawy
Niemodlinskie (14 km) i Stawy Tutowickie (17 km). Charakteryzujg sie bardzo wysokimi
walorami faunistycznymi, glownie wystepowaniem licznych ptakéw - znajdujg sie tam
przede wszystkim stanowiska legowe wielu gatunkéw ptakéw wodno-btotnych, gtéwnie
blaszkodziobych: gegawy Anser anser, krakwy Anas strepera, cyraneczki Anas crecca,
cyranki Anas querquedula, gtowienki Aythya ferina czenicy Aythya fuligula. Jesienig i
wiosng ha ich obszarze dochodzi do duzych koncentracji gesi Anser spp. i kaczek Anas
spp (Badora i in. 2001),

- w odlegtosci ok. 14 km na potnoc przebiega dolina rz. Odry (korytarz ekologiczny rangi
miedzynarodowej 17M Dolina Odry), a w odlegtosci ok. 5 km na wschod dolina rz. Nysy
Ktodzkiej (korytarz ekologiczny rangi krajowej 35K Dolina Nysy Ktodzkiej),

- proponowany obszar chronionego krajobrazu Dolina Przyleskiego Potoku, potozony w
stycznosci z pétinocng granica terenu opracowania w miejscowosci Wierzbnik na potnoc-
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ny-wschéd od zabudowan wsi Wierzbnik - lokalny korytarz ekologiczny charakteryzujacy
sie wystepowaniem mozaiki tgkowych, szuwarowych, wielkoturzycowych i zaroslowych
zespotéw roslinnych — tgk swiezych Arrhenatherion i bagiennych Calthion, grad srodko-
woeuropejski Galio-Carpinetum oraz teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum, ze stano-
wiskami krwawnika kichawca Achillea millefolium, dziurawca kosmatego Hypericum hir-
sutum oraz lilii ztotogtéw Lilium martagon;

3.7. Warto sci krajobrazowe

Teren opracowania pozbawiony jest istotnych wartosci krajobrazowych. Na obszarze
lokalizacji farmy dominuje krajobraz kulturowy, charakterystyczny dla obszaréw intensywnej
gospodarki cziowieka, wprowadzajgcego daleko idgce zmiany w uktadzie warunkow natural-
nych, naruszajgc zdolnosci do samoregulacji oraz krajobrazowo agresywne elementy prze-
strzenne stworzone przez cztowieka. Na obszarze lokalizacji farmy mozna wyrézni¢:

- krajobraz naturalno-kulturowy — o znacznym stopniu harmonijnosci, wystepujacy
na otwartych przestrzeniach, gdzie niewielke kompleksy lasow, zadrzewien
i zakrzaczen, pol uprawnych oraz tgk tworzg malowniczg mozaike, poza zabudo-
waniami wsi,

- krajobraz kulturowy obszaréw zabudowy i pdl uprawnych - wystepuje na terenach
zabudowan miejscowosci potozonych w sasiedztwie: Wierzbnika, Kolnicy, Przyle-
sia Dolnego i Lipowej.

Jego urozmaicenie, szczegolnie w czesci pomiedzy wsiami Kolnica i Wierzbnik stanowi
mozaika pol uprawnych z terenami zadrzewien $rédpolnych i ptatow lasu, jak rowniez otwar-
cia widokowe w kierunku Wzgorz Strzelinsko — Niemczanskich i zabudowy wiejskiej Wierzb-
nika, Kolnicy, Przylesia Dolnego i Lipowej. Obszar nie podlega ochronie krajobrazowej w ro-
zumieniu przepiséw Ustawy o ochronie przyrody.

Mimo, iz tereny zabudowane wystepujg generalnie poza obszarem lokalizacji farmy, to
znajdujg sie w bliskim sasiedztwie, sg widoczne w panoramach i wptywajg na ich jakos¢. W
krajobrazie wsi dominujg zabudowania mieszkalne i gospodarcze otoczone towarzyszacg im
roslinnoscig ogrodéw przydomowych, sadéw i zadrzewien, oraz zabudowania ustugowe i ko-
scioly, bedace czesto dominantami krajobrazowymi. Zabudowania otoczone sg kepami wy-
sokich zadrzewien, co szczegdlnie w okresie wegetacyjnym ma duze znaczenie krajobrazo-
we i izolacyjne. Domy we wsiach nie wykazujg cech regionalnych, budynki sg niewysokie, o
dachach czesto krytych dachowka. W miejscowosciach zachowaly sie pojedyncze, zabytko-
we obiekty, ktére bez wzgledu na ich obecny stan, sg cennym elementem krajobrazu kultu-
rowego i powinny by¢ czynnie chronione (patrz rozdziat ponizej).

4. OPIS ISTNIEJACYCH W SASIEDZTWIE LUB W BEZPO SREDNIM ZASIEGU
ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSI EWZIECIA ZABYTKOW
CHRONIONYCH NA PODSTAWIE PRZEPISOW O OCHRONIE ZABYT KOW
| OPIECE NAD ZABYTKAMI

Realizowane przedsiewziecie lokowane jest na terenie, ktéry zgodnie z ustawg z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003 r. nr 162, poz.
1568 z pézn. zm.) nie jest objety ochrong konserwatorska, nie jest wpisany do Rejestru Za-
bytkéw, ani nie znajduje sie w ewidencji Opolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow.
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W potnocno-wschodniej czesci wsi Wierzbnik znajduje sie kilkuhektarowy kompleks za-
kwalifikowany jako las, ktory petni funkcje zabytkowego, podworskiego parku wiejskiego z
potowy XIX w. o powierzchni 2.77 ha. Porasta go starodrzew, w ktérym wystepujg jesion, li-
pa, wigz, dab, platan, mitorzab i kasztanowiec. Czes¢ drzew jest porosnieta bluszczem.
Drzewostan jest w czesci zachodniej jest urzadzony jako park z trawnikami i urzadzeniami

parkowymi, a w czesci wschodniej zdziczaty i w 70 % pokryty podszytem.

Wsrod obiektow o wartosci kulturowej wymieni¢ nalezy obiekty wpisane do rejestru za-

bytkbw OKW:

- kosci6t p.w. $w. Marcina z przetomu XVI/XVII w Lipowej (nr rejestru 139/54),

- kosciot filialny p.w. Sw. Piotra i Pawta z 1l pot. XV w., przebudowany w XIX/XX w
Przylesiu Dolnym (nr rej. 899/640),

- kosci6t filialny p.w. Wszystkich Swietych z XVI-XIX w. w Wierzbniku (nr. Rej.

1159/66),

- park podworski z XIX w. w Wierzbniku (nr rej. A-97/84).

Zgodnie z gminng ewidencjg zabytkéw na terenie Przylesia Dolnego stwierdzono wy-
stepowanie 7 obiektow zabytkowych, natomiast na terenie Wierzbnika 11 obiektéw zabytko-

wych.

Na terenie opracowania stwierdza sie wystepowanie sladéw osadnictwa, punktow
osadniczych oraz osad hutniczych kultury przeworskiej, tuzyckiej i sredniowiecznej:

- w obrebie Wierzbnik - 10 stanowisk,

- w obrebie Przylesie Dolne - 11 stanowisk.

Tab. 10. Stanowiska archeologiczne na obszarze opracowania.

Lp. Miejscowo $¢€ Funkcja Kultura

1. Wierzbnik $lad osadnictwa Przeworska
2. Wierzbnik punkt osadniczy — nr rej. A — 109/68

3. Wierzbnik $lad osadnictwa

4. Wierzbnik $lad osadnictwa

5. Wierzbnik $lad osadnictwa tuzycka

6. Wierzbnik $lad osadnictwa

7. Wierzbnik punkt osadniczy Przeworska
8. Wierzbnik punkt osadniczy Przeworska
9. Wierzbnik $lad osadnictwa Sredniowiecze
10. Wierzbnik $lad osadnictwa

11. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

12. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

13. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

14. Przylesie Dolne $lad osadnictwa Przeworska
15. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

16. Przylesie Dolne pracownia hutnicza — nr rej. A-800/88 | Przeworska
17. Przylesie Dolne osada hutnicza — nr rej. A-798/88 Przeworska
18. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

19. Przylesie Dolne osada hutnicza — nr rej. A-936/92 Przeworska
20. Przylesie Dolne Osada

21. Przylesie Dolne $lad osadnictwa

5. OPIS PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW DLA SRODOWISKA W PRZYPADKU

NIEPODEJMOWANIA PRZEDSIEWZIECIA

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewziecia, tzw. wariant ,0” nie ograni-
czy dotychczasowego rolniczego sposobu i zakresu uzytkowania, ani tez aspektéw srodowi-
skowych i formalnych funkcjonowania terenu.
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W aspekcie lokalnym niepodejmowanie przedsiewziecia pozwoli na unikniecie nie-
znacznych przeksztalcen lokalnych zasobow uzytkowych srodowiska przyrodniczego, sro-
dowiska kulturowego i otoczenia cztowieka oraz krajobrazu. Pozwoli réwniez na unikniecie
potencjalnych konfliktéw spotecznych, srodowiskowych i przestrzennych zwigzanych z loka-
lizacja, realizacjg i eksploatacjg farmy. Odstgpienie od realizacji przedsiewziecia nie spowo-
duje strat w srodowisku i nie zakiéci spojnosci struktur wewnetrznych. Nie spowoduje row-
niez wprowadzenia na etapie budowy, funkcjonowania i likwidacji inwestycji zanieczyszczen i
energii do srodowiska.

Teren bezposrednio przewidziany pod budowe farmy aktualnie wykorzystywany jest
dla produkcji rolnej. Jako obszar nie podlegajacy szczegodlnej ochronie, pozbawiony warto-
sciowych zasobéw i obiektéw przyrodniczo-kulturowych oraz przy braku wiekszego znacze-
nia dla utrzymania lokalnych powigzan przyrodniczych cechuje sie tym, ze ewentualne za-
niechanie realizacji przedsiewziecia nie spowoduje wzrostu jego wartosci przyrodniczej i nie
wywota korzystnego efektu dodanego.

W aspekcie formalnym niepodejmowanie przedsiewziecia wplynie na zmniejszenie
szans Polski na realizacje zobowigzan krajow cztonkowskich w zakresie realizacji pakietu
klimatycznego i uzyskania wymaganych parytetow udziatu energii odnawialnej na poziomie
15% w bilansie energii zuzywanej, zgodnie z Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrodet
odnawialnych. Nie wystgpi rowniez efekt posredni, tj. zmniejszenia emisji gazéw cieplarnia-
nych z konwencjonalnych technologii, technologiami wykorzystujagcymi odnawialne zrodia
emisiji.

Jak wykazaty analizy i oceny zawarte w rozdziale 8, realizacja przedsiewziecia prowa-
dzona w oparciu o przestanki naukowo-badawcze i poprawng lokalizacje, istotnie ograniczy
potencjalne przeksztatcenia sSrodowiska przyrodniczego, kulturowego i spotecznego. Nie
bedzie réwniez stanowi¢ zrodla zakidcen spdjnosé i integralnos¢ obszaru z otoczeniem, w
tym w odniesieniu do awifauny, ornitofauny oraz obszaréw Natura 2000.

6. OPIS ANALIZOWANYCH WARIANTOW PRZEDSI EWZIECIA

Analiza wariantowa ma na celu odpowiedz na pytanie, czy wybrane rozwigzanie najle-
piej spetnia cel stawiany przedsiewzieciu, przy najmniejszych negatywnych skutkach srodo-
wiskowych. Lokalizacja przedsiewziecia przygotowana zostata w oparciu o ustalenia Studium
uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Grodkéw oraz Miejsco-
wy plan zagospodarowania przestrzennego niektorych miejscowosci Gminy Grodkéw, spo-
rzadzonego dla jego potrzeb opracowania ekofizjograficznego, specjalistyczne pomiary za-
sobnosci i kierunkowosci wiatrOw oraz inne analizy techniczne, m. in. rozprzestrzeniania sie
hatasu. Ostateczne rozmieszczenie turbin wiatrowych zostato zweryfikowane i zoptymalizo-
wane w oparciu o wyniki rocznego monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego ob-
szaru inwestycji.

6.1. Wariant proponowany przez wnioskodawc e oraz racjonalny wariant alternatywny

Generalna lokalizacja przedsiewziecia przedstawiona przez inwestora jest zgodna z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego niektérych terenéw gmi-
ny Grodkéw, dopuszczajacego do lokalizacji elektrowni wiatrowych wszystkie tereny rolnicze,
oznaczony symbolami R/1-38 (rozdz. 1.3.2. lit. a).

Poniewaz plan miejscowy nie rozstrzygat o ostatecznej lokalizacji elektrowni wiatro-
wych w obrebie wyznaczonych obszaréw funkcjonalnych, dlatego rozwazania takie prowa-
dzono na etapie dalszych prac projektowych.
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W odniesieniu do rozpatrywanego przedsiewziecia inwestor rozwazat warianty przed-
siewziecia, polegajace na przyjeciu rdznych lokalizacji poszczegdlnych turbin w obrebie ob-
szaru lub liczby turbin wiatrowych w obrebie obszaru.

W ramach analiz lokalizacyjnych inwestor, na réznych etapach postepowania rozwazat

trzy warianty przedsiewziecia:

- wariant | — przedtozony wstepnie na etapie poczatkowym monitoringu ornitologicz-
nego i chiropterologicznego, stuzacy miedzy innymi ustaleniu miejsc i tras prowa-
dzonych badan terenowych (zat. 5); wariant | przewidywat rozmieszczenie 25 elek-
trowni wiatrowych w obrebie 3 zwartych obszaréw (obszar zachodni — 10 elektrow-
ni, obszaréw srodkowy — 4 elektrownie wiatrowe, obszar wschodni — 7 elektrowni
wiatrowych oraz 4 elektrownie jako lokalizacje rozproszone, pojedynczych elek-
trowni wiatrowych; Wariant ten wskazywat najwiekszg ilos¢ elektrowni wiatrowych,
mozliwg do realizacji z technologicznego punktu widzenia, celu realizacji inwestycji
(produkcja energii) oraz analiz wietrzno$ci terenu i zalecanych przez producentow
odlegtosci miedzy turbinamiwariant Il — wariant ten powstat na podstawie zalecen
wynikajgcych z prac monitoringowych w zakresie ornito- i chiropterofauny; na pod-
stawie wynikow analiz przyrodniczych zaproponowane zostaly rozwigzania minima-
lizujgce i korygujace rozmieszczenie elektrowni wiatrowych, wykluczajgce konflikty
przyrodnicze na obszarach wrazliwych dla lokalnej ornito- i chiropetrofauny oraz
najmniej ucigzliwe dla ludzi i srodowiska; w wyniku przeprowadzonych korekt
przewiduje sie realizacje 20 elektrowni wiatrowych, rozmieszczonych w obrebie 3
zwartych zespotéw (obszar zachodni — 8 elektrowni, obszarow srodkowy — 4 elek-
trownie wiatrowe, obszar wschodni — 6 elektrowni wiatrowych oraz dwoéch pojedyn-
czych stanowiskach (zat. 6), po obydwu stronach drogi powiatowej nr 1506 O rela-
cji Grodkow — Wierzbnik — Jankowice Wielkie (gm. Olszanka);

W wyniku podejmowanych dziatan optymalizujgcych lokalizacje i technologie przed-
siewziecia, inwestor dokonat ostatecznego wyboru wariantu najkorzystniejszego dla srodo-
wiska. Jest to rOwniez wariant najbradziej optymalny z ekonomicznego punktu widzenia. Wa-
riant ten poddany zostatl ostatecznej ocenie oddziatywania na srodowisko, zawartej w roz-
dziale 8 raportu.

6.2. Wariant najkorzystniejszy dla  $rodowiska

Wariant przedstawiony w rozdziale 2.3. i w pkt 6.1. niniejszego raportu — tj. wariant Il
(wybrany do realizacji)- z uwagi na optymalng z przyrodniczego punktu widzenia lokalizacje
przedsiewziecia, liczbe turbin, a w szczegdlnosci umiejscowienie pojedynczych elektrowni
wiatrowych wzgledem obszaréw atrakcyjnych dla awifauny i chiropterofauny nalezy uznac za
najkorzystniejszy dla Srodowiska, interesow spotecznosci lokalnej i inwestora. Wariant ten
wywolywac¢ bedzie minimalne skutki srodowiskowe, ograniczajgce sie zasadniczo do nie-
znacznego przeksztalcenia terenu i wylgczenia z uzytkowania rolniczego niezbednych dla
funkcjonowania czesci terenu. Wariant minimalizuje lub wyklucza konflikty przyrodnicze, za-
pewnia utrzymanie na terenach chronionych wymaganych standardéw akustycznych oraz
zapewnia dotrzymanie innych norm, waznych dla funkcjonowania spotecznosci lokalnej.
Przyjete rozwigzania minimalizujg potencjalne efekty skumulowane, ktére mogtyby naruszac
spéjnosé i integralnosci obszaréw Natura 2000.
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7. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
ANALIZOWANEGO WARIANTU, W TYM ROWNIE Z W WYPADKU WYSTA-
PIENIA POWAZNEJ AWARIl PRZEMYSLOWEJ, A TAK ZE MOZLIWEGO
TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

7.1.  Przewidywane oddziatywania na $rodowisko

Budowa kazdej farmy wiatrowej moze lub bedzie powodowaé oddziatywania srodowi-
skowe na etapie realizacji, funkcjonowania oraz likwidacji tej inwestycji. Realizacji przedsie-
wziecia towarzyszyc¢ bedzie:

- czasowe przeksztatcenie powierzchni ziemi, zwigzane z prowadzeniem prac fun-
damentowych oraz montazem konstrukcji elektrowni wiatrowych, stacji transforma-
torowej oraz sieci elektroenergetycznej,

- trwata likwidacja i wylgczenie z uzytkowania rolniczego terenéw zwigzanych z po-
sadowieniem elektrowni wiatrowych (fundament elektrowni wiatrowej) i realizacjg
drég dojazdowych

- emisja substancji zanieczyszczajacych (pyt, gazy, odpady) oraz hatasu, zwigzana
z dowozem konstrukcji, urzadzen i materiatdbw na plac budowy oraz z wkasciwymi
pracami budowlano-montazowymi,

- zuzycie wod oraz wytworzenie sciekOw bytowych przez zalogi budowlano-
montazowe.

Oddziatywania powyzsze, w wiekszosci o charakterze czasowym, po zakonczeniu prac
budowlano-montazowych ustang i pozwolg na dalsze funkcjonowanie srodowiska, zgodne z
naturalnymi predyspozycjami terenu.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia przewidywane oddziatywania srodowiskowe o
trwatym charakterze i obejmowac beda w szczegdlnosci:

- emisje energii - hatasu, infradzwiekdw i promieniowania elektromagnetycznego,

- emisje blyskéw stonecznych odbijajgcych sie od topat wiatrakow (tzw. "efekt disco"

lub ,efekt stroboskopowy™),

- efekt cienia (efekt cienia),

- lokalne przeksztatcenie krajobrazu,

- potencjalne oddziatywania na awifaune i chiropterofaune,

- emisje substancji zanieczyszczajacych - wod opadowych i odpadow.

Na etapie likwidacji przedsiewziecia przewidywane oddziatywania na $srodowisko o
charakterze tymczasowym ograniczonych w czasie bedg w szczegdlnosci:

- emisja substancji zanieczyszczajacych (pyt, gazy, odpady) oraz hatasu, zwigzana
z uzyciem ciezkich maszyn na placu budowy do demontazu i wywozu poszczegol-
nych elementoéw farmy wiatrowej;

- zuzycie wod oraz wytworzenie $ciekow bytowych przez zatogi demontujgce kon-
strukcje;

- powstanie odpadow, w tym wielkogabarytowych elementéw z demontazu turbin
wiatrowych;

Skala i zakres oddziatywan srodowiskowych w odniesieniu do poszczegoinych rodza-
jéw zanieczyszczen, energii i pozostatych elementéw srodowiska przedstawiona zostata w
rozdziale 8.

7.2. Powazne awarie przemystowe

Przedsiewziecie nie bedzie zrodtem wystepowania powaznej awarii przemystowej
w rozumieniu przepiséw ochrony srodowiska. Zgodnie z art. 3 pkt. 23 i 24 Ustawa z dnia 27
kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (j.t. Dz.U. z 2008 r., nr 25, poz. 150 ze zm.)
przez powazng awarie rozumie sie (...) zdarzenie, w szczegoélnosci emisje, pozar lub eksplo-
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Zje, powstatg w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych
wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych substanciji, prowadzgce do natychmiastowego
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub powstania takiego zagrozenia z opdz-
nieniem (...), natomiast pod pojeciem powaznej awarii przemystowej rozumie sie (...) powaz-
ng awarie w zakladzie (...).

Ochrona przed awariami przemystowymi prowadzona jest na obszarach zaktadéw ce-
chujacych sie ryzykiem wystgpienia awarii. Zgodnie z definicjg ustawowg — art. 248 ust.1 Po$
— ,zaktad stwarzajacy zagrozenie wystgpienia awarii przemystowej, zwanej dalej ,awarig
przemystowq”, w zaleznosci od rodzaju, kategorii i ilosci substancji niebezpiecznej znajduja-
cej sie w zakladzie uznaje sie za zaklad o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii, zwany
dalej ,zakladem o zwiekszonym ryzyku”, albo za zaklad o duzym ryzyku wystgpienia awarii,
zwany dalej ,zaktadem o duzym ryzyku”.

Jednoczesnie w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z 31 stycznia 2006 r. zmieniaja-
cym rozporzadzenie w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdo-
wanie sie w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo za-
kitadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2006, nr 30, poz.
208.) ustalono kategorie i ilosci substancji niebezpiecznych, ktoérych znajdowanie sie w za-
kltadzie decyduje o zaliczeniu do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzy-
ku.

Substancje spelniajgce powyzsze kryteria na terenie lokalizacji przedsiewziecia nie be-
da wystepowaly, w zwigzku z czym nie moze by¢ ono zaliczane do zakladow stwarzajgcych
zagrozenie wystgpienia powaznej awarii przemystowej i nie zachodzi w jego przypadku ko-
niecznos$¢ okreslenia przewidywanego oddziatywania na srodowisko wskutek wystgpienia
powaznej awarii przemystowe;j.

7.3.  Oddziatywanie transgraniczne

Z uwagi na lokalizacje przedsiewziecia (powyzej 50 km od granicy) oraz wielkosS¢ i ska-
le przestrzenng potencjalnych oddziatywan, wykluczone jest ryzyko wystgpienia oddziatywan
o charakterze transgranicznym. Wszystkie oddziatywania srodowiskowe beda mialy charak-
ter lokalny.

8. UZASADNIENIE WYBRANEGO PRZEZ WNIOSKODAWC E WARIANTU, ZE
WSKAZANIEM JEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu przeprowadzone zostato
pod katem wskazania jego oddziatywania na srodowisko, w szczegdlnosci na ludzi, zwierze-
ta, rosliny, siedliska przyrodnicze (w tym Natura 2000), wode, powietrze, powierzchnie ziemi
z uwzglednieniem ruchéw masowych, klimat i krajobraz, dobra materialne, zabytki i krajo-
braz kulturowy oraz wzajemne oddziatywanie z wyzej wymienionymi elementami.

Jak zaznaczono w rozdziale 6.2. wariant przedstawiony przez inwestora petni rownocze-
Snie funkcje wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.

8.1. Ocena oddziatywa n akustycznych

W niniejszym rozdziale przeanalizowano potencjalny wptyw planowanej farmy wiatro-
wej na stan klimatu akustycznego srodowiska na terenach przylegtych do obszaru inwestyciji
i na najblizszych terenach chronionych, tj. terenach dla ktérych okresla sie dopuszczalne po-
ziomy hatasu w srodowisku. Mozliwos$¢é wystepowania oddziatywania akustycznego rozpa-
trywano zaroéwno dla etapu realizacji, funkcjonowania, jak i likwidacji farmy wiatrowej.
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Okreslono przyktadowe warunki akustyczne funkcjonowania farmy wiatrowej Wierzb-
nik, poprzez ustalenie takiego maksymalnego poziomu mocy akustycznej dla kazdej z turbin
wiatrowych, aby funkcjonowanie farmy jako catosci nie powodowato, poprzez skumulowane
oddzialywanie akustyczne wszystkich turbin tgcznie, przekroczenia dopuszczalnych pozio-
mow hatasu w srodowisku tj. na granicach terendw, dla ktérych poziomy dopuszczalne zo-
staly okreslone przepisami prawa miejscowego lub prawa krajowego, a do ktorych inwestor
nie posiada tytutu prawnego.

W opracowaniu przeanalizowano skumulowane oddziatywanie instalacji w warunkach
wykorzystania maksymalnego nominalnego poziomu mocy akustycznej kazdej z turbin, przy
najmnij korzystnych wraunkach pogodowych ,a nastepnie okreslono przyktadowe dopusz-
czalne wartosci poziomu mocy akustycznej Ly poszczegolnych elektrowni wiatrowych gwa-
rantujace, iz dopuszczalny poziom hatasu w srodowisku nie bedzie przekroczony.

8.1.1. Zakres opracowania

Analiza obejmuje weryfikacje oddziatywania hatasu generowanego przez dwadziescia
turbin wiatrowych farmy Wierzbnik oraz stacje transformatorowg GPZ Wierzbnik. Pokazano
maksymalne oddziatywanie akustyczne wszystkich turbin, ktérych moc akustyczna wynosi
105,0 dB(A). Nastepnie wykonano przyktadowe obliczenia dla pracujgcych wszystkich turbin,
przy mocach akustycznych zredukowanych do poziomoéw gwarantujgcych spetnienie wyma-
gan w zakresie ochrony srodowiska przed hatasem na terenach objetych ochrona. Zakres
opracowania obejmowat:

» okreslenie standardow akustycznych na terenach chronionych znajdujacych sie
w zasiegu oddziatywania farmy wiatrowej,

» opracowanie modelu obliczeniowego do sporzadzenia prognozy akustycznej w
programie SoundPlan, obejmujgcego farme wiatrowag Wierzbnik i tereny okala-
Jace,

» okreslenie zasiegu oddziatywania akustycznego farmy dla maksymalnego po-
ziomu mocy akustycznej rozpatrywanych turbin wiatrowych,

* jezeli przy mocy nominalnej wystepowaly przekroczenia dopuszczalnego po-
ziomu hatasu w srodowisku, ustalenie wymaganej redukcji poziomu mocy aku-
stycznej poszczegolnych turbin w stopniu wystarczajagcym do osiggniecia
zgodnosci z standardami akustycznymi na terenach objetych ochrona,

» opracowanie map rozktadu pola akustycznego w srodowisku dla analizowa-
nych wariantow pracy turbin wiatrowych.

8.1.2. Kryteria oceny oddziatywania

Podstawowym kryterium oceny oddziatywania farm wiatrowych jest ekwiwalentny po-
ziom halasu wystepujacy na granicach terenéw chronionych (terenach dla ktérych okreslone
sg dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz.U. nr 120, poz. 826) stosuje sie wskaz-
niki poziomu ekwiwalentnego Laeqp | Laegn Odpowiednio dla 8 najbardziej niekorzystnych go-
dzin pory dziennej i 1 najbardziej niekorzystnej godziny pory nocnej. Ze wzgledu na krotki
czas odniesienia, oraz na zaostrzone standardy w porze nocnej, hajwieksze prawdopodo-
bienstwo wystepowania przekroczen wystepowac bedzie porg nocng. Z tego wzgledu anali-
za prowadzona jest pod katem pory nocne;.

Tereny najblizszych miejscowosci okalajacych tereny farmy wiatrowej objete sg obo-
wigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, przyjetym uchwaltg Ra-
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dy Miejskiej w Grodkowie Nr XXXV/376/2006 z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego niektérych miejscowosci Gminy Grodkéw
[Dz. Urz. Woj. Opolskiego nr 92, poz. 2727 z dnia 18 grudnia 2006 r.]. W zwigzku z tym
funkcje terendw objetych ochrong przed halasem przypisano na podstawie powyzszego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Rozmieszczenie terendw objetych
ochrong przed halasem wyrdzniono na zatgcznikach graficznych przedstawiajgcych rozkiad
pola akustycznego w kazdym z rozpatrywanych wariantéw. Skupiono sie na terenach poto-
zonych najblizej farmy, gdzie oddziatywanie akustyczne turbin moze znaczaco wptywac na
klimat akustyczny.

Wsrod terenow objetych ochrong przed hatasem, znajdujacych sie w bezposrednim
sasiedztwie farmy wiatrowej, wystepujg zaréwno tereny zabudowy zagrodowej (ok. 450 m)
posiadajgce tagodniejsze standardy akustyczne oraz zabudowy mieszkaniowej jednorodzin-
nej (ok. 500 m), , , dla ktérych standardy akustyczne sg zaostrzone. Na pozostatych terenach
wokot farmy wystepujg funkcje terenu nie objete dopuszczalnymi poziomami hatasu w $ro-
dowisku.

W przypadku farmy wiatrowej Wierzbnik najbardziej rygorystycznym kryterium jest ko-
niecznos¢ dotrzymania standardu wyrazonego wartoscig Laegn = 40dB(A) na granicach tere-
now zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, badz La.qn = 45dB(A) na granicach terenow
zabudowy zagrodowej.. Zmierzona wartos¢ Laegn POrg nocng w okresie jednej najbardziej
niekorzystnej godziny nie moze przekracza¢ 40dB(A)/45dB(A) na granicy terenu objetego
ochrong. W zaleznosci od przypisanej funkcji tereny zlokalizowane w bezposrednim sasiedz-
twie farmy wiatrowej moga przyjmowac ostrzejsze, badz tagodniejsze standardy akustyczne.

W celu okreslenia maksymalnego poziomu mocy akustycznej rozpatrywanych turbin, w
miejscach najbardziej narazonych na powstawanie ponadnormatywnego poziomu hatasu,
zlokalizowano punkty kontrolne PK1 — PK8, ktore przedstawione zostaty na zalgcznikach
graficznych z rozktadem poziomu hatasu.

8.1.3. Etap realizacji inwestycji

Uciazliwos¢ akustyczna inwestycji na etapie jej realizacji wigze sie w gtdwnej mierze
z ruchem ciezkich pojazdow transportujgcych elementy elektrowni. Transport odbywa¢ sie
bedzie drogami publicznymi.

Drugim zrodtem hatasu bedg prace budowlane prowadzone zaréwno w liniach prze-
biegu drég dojazdowych do elektrowni wiatrowych, jaki i w miejscach realizacji samych wiez
elektrowni. Ze wzgledu na znaczng odlegto$¢ od zabudowy bedg to oddziatywania o malej
intensywnosci i nie postrzegane jako ucigzliwe. Ponizej scharakteryzowano potencjalny
wplyw transportu, oraz prac budowlanych na stan klimatu akustycznego srodowiska.

Oddziatywania na etapie realizacyjnym stanowig standardowg czesc cyklu realizacyj-
nego inwestycji, ktére ustajg z chwilg jego zakonczenia. Ponadto nalezy stwierdzic, ze etap
realizacji inwestycji nie podlega normom akustycznym, a dalsze rozwazania majg na celu je-
dynie pokazanie potencjalnej skali zjawiska.

8.1.3.1. Transport

Poszczegdlne elementy turbin wiatrowych, oraz inne elementy budowlane dostarczane
beda na teren inwestycji transportem drogowym. Przewiduje sie, iz w okresie tygodnia od-
bywac sie bedzie nie wiecej niz kilka przejazdéw duzych tadunkéw. Do transportu elementow
elektrowni uzywane beda specjalnie do tego celu przeznaczone samochody ciezarowe z na-
czepami. Pojazdy ciezarowe poruszac sie bedg w znacznych odstepach czasowych, tak aby
umozliwi¢ wyprzedzanie innym uzytkownikom drdg. Ze wzgledu na mate natezenie ruchu po-
jazdéw ciezarowych, imisja hatasu w srodowisku powodowanego przez nie bedzie pomijalnie
mata i nie jest analizowana w niniejszym rozdziale.
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8.1.3.2. Budowa drog dojazdowych

Montaz wiez elektrowni wiatrowych odbywac sie bedzie po uprzednim zrealizowaniu
drég dojazdowych. Drogi dojazdowe realizowane bedg z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu
do prac ziemnych. Z tym etapem wigza¢ sie bedzie emisja hatasu do srodowiska, ale biorgc
pod uwage moc akustyczng zrodta, emisje na matej wysokosci, oraz znaczng odlegtos¢ po-
miedzy terenami chronionymi a frontem roboét, bedzie to oddziatywanie nie powodujace
ucigzliwosci, ani przekroczen standardow jakosci srodowiska.

Zaktadajgac ze moc akustyczna frontu robot przy realizacji drog dojazdowych siegac
bedzie 106 dB(A), a odlegtos¢ planowanych drég dojazdowych od terenéw zabudowy chro-
nionej (zabudowa zagrodowa) wyniesie 350 m, to mozna oczekiwaé, ze ekwiwalentny po-
ziom hatasu od frontu rob6t na terenach chronionych nie bedzie w zadnym przypadku wiek-
szy niz

Laeq= 106-11-20%10g(350)=106-11-53,9=44 dB(A). [BUD-1]

Wyliczony powyzej poziom hatasu od prac budowlanych na drogach dojazdowych jest
nieduzy, nie bedzie stanowi¢ ucigzliwosci dla mieszkancéw okolicznych miejscowosci.

8.1.3.3. Technologie budowlane stosowane na etapie realizacji elektrowni wiatrowych i
zZwigzane z nimi zrodta hatasu

Obliczenia imisji hatasu w srodowisku na etapie realizacji wiez elektrowni oparto o wy-
niki pomiaréw zawarte w bazie danych ,Database for prediction of noise on construction and
open sites”, opracowanej przez Helpworth Acoustics na zlecenie DEFRA (Department for
Environment, Food and Rural Affairs).

Dane zawarte w bazie pochodzg z pomiarow prowadzonych w terenie przy placach
budéw gdzie trwaly r6znego typu operacje budowlane. Wyniki pomiaréw scharakteryzowane
sg ekwiwalentnymi poziomami hatasu zmierzonymi w odlegtosci 10 m od zrodta hatasu kory-
gowanymi krzywg ,A".

W oparciu o wstepne materialy koncepcyjne stwierdza sie, iz na etapie realizacji inwe-
stycji moze zaistnie¢ koniecznos$¢ wykorzystania nastepujacego rodzaju sprzetu budowlane-

go:

e na etapie przygotowania terenu do budowy zakitada sie mozliwos¢ wykorzystania
spychacza gasienicowego, lub kolowego. Ponadto bedzie wykorzystana koparka.
Hatas w odlegtosci 10m od tego typu urzadzen ksztaltuje sie na poziomie 70-78
dB(A) [zrodio ZB-1],

e na etapie prowadzenia prac ziemnych (np. przygotowanie wykopéw pod fundamen-
ty) zaklada sie prace koparki i spychacza. Przy tego typu pracach poziom halasu
moze by¢ bardzo zblizony do poprzedniego etapu i ksztattuje sie w granicach 71-81
dB(A) w odlegtosci 10m od miejsca prowadzenia prac. Prace te wigza sie jedno-
czes$nie z zatadunkiem materiatu na ciezarowki. [zrédio ZB-2],

» kolejnym etapem z ktdrym wigze sie emisja hatasu do srodowiska bedzie dostawa i
wylewanie betonu na etapie realizacji fundamentéw. Tutaj w odlegto$ci 10m od
stanowiska pracy urzadzenia poziom hatasu moze by¢ bardzo zréznicowany. Dla
potrzeb niniejszych obliczen przyjeto iz poziom hatasu siega tutaj 70 dB(A) [zrédio
ZB-3],

* przez dluzszy okres emisja hatasu z placu budowy moze wystepowa¢ w czasie
pracy dzwigu. W zaleznosci od rodzaju urzadzenia poziom hatasu w odlegtosci
10m ksztattuje sie na poziomie okoto 75 dB(A) [zrodio ZB-4];
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Poza wymienionymi powyzej zrédtami hatasu mozna wymieni¢ jeszcze szereg urza-
dzeh, ktére generujg hatas o nizszym poziomie, nieistotnym dla rozktadu pola akustycznego
w srodowisku w okresie realizacji inwestycji.

8.1.3.4. Emisja hatasu — obliczenia.

Obliczenia poziomu hatasu w srodowisku na etapie realizacji wiez elektrowni przepro-
wadzono przyjmujac zatozenie, ze kazdy z etapdédw prac budowlanych wymienionych we
wczesniejszym rozdziale nie moga wystepowac jednoczesnie. Ponadto przyjeto zatozenia
dotyczace czasu pracy zrédet hatasu zgodnie z ponizszg tabelg 11.

Tab. 11. Scenariusze obliczeniowe rozktadu pola akustycznego w czasie realizacji inwestyciji.

s . Chwilowa moc punkto- | Czas pracy zrodta w okresie Ekwiwalentny
Etap Zrédio .. . T .
wego zrddta zastep- najbardziej niekorzystnych poziom mocy
prac hatasu . 2
czego godzin pracy akustycznej
Lwa=78+20+ 11 =
[ ZB-1 109 dB(A) 3 104,5 dB(A)
Lwa=81+20+11=
I ZB-2 112 dB(A) 2 106,0 dB(A)
Lwa=70+20+11=
\Y ZB-3 101 dB(A) 2 95,0 dB(A)
Lwa=75+20+11=
VI ZB-4 106 dB(A) 2 100,0 dB(A)

8.1.3.5. Poziom hatasu w srodowisku na etapie realizacji inwestycji

Jak wynika z przeprowadzonych obliczeh [tabela nr 12], w réznych okresach prowa-
dzonej inwestycji zasieg wystepowania hatasu o zréznicowanym poziomie moze by¢ bardzo
rézny, a w skrajnych przypadkach réznice te bedg siegac kilkunastu dB(A).

W celu oszacowania zasiegow ucigzliwosci akustycznej inwestycji ha etapie budowy w
Tabeli 8 zestawiono wszystkie istotne zrédta hatasu wraz z zasiegami oddziatywanie dla izo-
linii 40 i 45 dB.

Tab. 12. Scenariusze obliczeniowe rozktadu pola akustycznego w czasie realizacji inwestycji.

L.p. | Urzadzenie | Moc [dB] | Izolinia [dB] | d [m] | Izolinia [dB] | d [m] | Izolinia [dB] | d [m]

1 BUD-1 106 40 562,3 45 316,2 55 100,0
2 ZD-1 104,5 40 473,2 45 266,1 55 84,1
3 ZD-2 106 40 562,3 45 316,2 55 100,0
4 ZD-3 95 40 158,5 45 89,1 55 28,2
5 ZD-4 100 40 281,8 45 158,5 55 50,1

Jak wynika z obliczen rownowaznego poziomu hatasu zasiegi oddziatywania zrodet ha-
tasu dla izolinii 45 dB(A) (dopuszczalny poziom halasu w porze nocnej) dochodzg do max.
316,2 m, a dla izofony 40 dB do 560 dB (A). Lokalizacja zrodet hatasu zwigzanych z budowg
drog oraz urzadzeniami wykorzystywanymi w réznych etapach budowy bedzie sie zmieniag,
wraz z postepami prac. Przy pracach wykonywanych blisko terenéw mieszkalnych poziom
hatasu moze przekracza¢ wartosci 40 dB(A) lub 45 dB(A). Jezeli prace wykonywane bedg
tylko w porze dnia, to zasieg oddziatywania halasu bedzie znacznie mniejszy (maksymalnie
ok. 200 m), co w potaczeniu z krotkim czasem prac w jednym miejscu (kilka, kilkanascie dni),
powoduje ze ucigzliwos¢ hatasu bedzie niewielka.
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Ze wzgledu na charakter zrodta, poziom hatasu powodowany pracami budowlanymi nie
moze by¢ poréwnywany z standardami okreslajacymi poziom hatasu od instalacji czy tez od
zrédet o charakterze komunikacyjnym.

Poandto zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oddziatywanie akustyczne ogra-
niczone w czasie do etapu budowy nie polega normom.

8.1.4. Etap funkcjonowania farmy wiatrowej
8.1.4.1. Charakterystyka akustyczna zrodta hatasu

Elektrownie wiatrowe generujg hatas w pelnym zakresie widma, tzn. zaréwno nisko,
$rednio, jak i wysokoczestotliwosciowy. Zrodiem hatasu sg zaréwno urzadzenia pracujgce w
gtbwnym module elektrowni, jak i zjawiska majace miejsce, gdy ptaty turbiny napotykajg na
turbulencje w przeptywajacym powietrzu, albo tez same generujg turbulencje na szczytach
lopat, badz na krawedziach sptywu.

Na potrzeby analizy przyjeto nastepujace paramtery turbiny, ktéra spetnia wartosci
graniczne wskazane w rozdziale 2.3.

Tab. 13. Parametry akustyczne rozpatrywanej turbiny.

Liczba turbin [szt.] 20
Srednica wirnika [m] 100
Wysokos$¢ wiezy [m] 105
Maksymalny poziom mocy akustycznej [dB(A)] 105,0

W obliczeniach przyjeto, iz cata energia akustyczna przenoszona jest w pasmie 500Hz.
Nie uwzgledniano wptywu charakterystyki widmowej dzwieku na propagacje fali akustycznej,
z tego tez wzgledu zasiegi oddziatywania farmy wiatrowej moze by¢ zawyzony.

W obliczeniach przyjeto, iz turbina wiatrowa jest punktowym zrddtem wszechkierunko-
wym i propagacja energii akustycznej wystepuje na kazdym kierunku z takim samym nate-
zeniem. Zrodio hatasu wprowadzone do modelu obliczeniowego znajduje sie na wysokosci
105 metréw nad poziomem terenu.

W ramach inwestycji przewiduje sie takze realizacje jednej podstacji transformatorowej,
ktora takze stanowi zrédto hatasu. Jest to hatas o innym charakterze niz hatas turbin wiatro-
wych, a ze wzgledu na mniejszg moc i niski poziom na jakim wystepuje emisja ucigzliwosé
obiektu bedzie malo istotna dla terendéw chronionych przed hatasem. Zrédiem hatasu w sta-
cjach transformatorowych sg same transformatory, oraz aparatura rozdzielcza. Stacje gene-
rujg hatas zaréwno podczas pracy elektrowni, jak i w okresach bezwietrznych.

Cechg charakterystyczng stacji transformatorowych jest emisja hatasu, w ktérym naj-
wieksza energia akustyczna przenoszona jest w pasmie 100 Hz. Oddziatywanie akustyczne
transformatoréw bedzie zamykac sie w granicach dziafki, na ktérej bedzie on zlokalizowany a
emisja hatasu do srodowiska bedzie w znacznym stopniu ograniczona. Emisja hatasu z apa-
ratury rozdzielczej spowodowana jest pracg wytgcznikdéw automatycznych.

Na podstawie danych literaturowych przyjeto, iz najczesciej moc akustyczna stacji
transformatorowej nie przekracza Ly = 85,0 dB (A).

8.1.4.2. Obliczenia

Obliczenia poziomu hatasu w srodowisku przeprowadzone zostaty dla r6znych poziomow
mocy akustycznej zrodet hatasu. Poczatkowo obliczenia przeprowadzono dla maksymalnego
poziomu mocy akustycznej turbin [wariant maksymalny]. W drugim wariancie zastosowano
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dziatania minimlziujgce — $ciszanie turbin i przeprowadzono obliczenia dla r6znych pozio-
mow mocy akustycznej poszczegolnych turbin, tak aby spetnione byly standardy akustyczne
[wariant optymalny]. Poszczegdlne warianty réznig sie jedynie poziomem mocy akustycznej
zrodel, pozostate elementy modelu obliczeniowego pozostaty niezmienione. Siatka oblicze-
niowa znajduje sie w obu przypadkach na wysokosci 4 m

Obliczenia poziomu hatasu w $rodowisku przeprowadzono przy uzyciu parametrow
akustycznych podanych w tabeli 13.

8.1.4.3. Model obliczeniowy

Obliczenia rozprzestrzeniania sie fali akustycznej w $rodowisku przeprowadzono w
oparciu o model propagacji dzwieku okreslony normami PN-ISO 9613-2 ,Akustyka. Ttumie-
nie dzwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. Ogdlna metoda obliczeniowa” oraz
PN-ISO 9613-1 ,Akustyka. Ttumienie dzwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej.
Obliczenia pochfaniania dzwieku przez atmosfere” zaimplementowany w programie Sound-
Plan v. 7.0. W przypadku hatasu turbin wiatrowych na poziom hatasu w srodowisku wptyw
moga miec:

* moc akustyczna zrédta hatasu oraz jego inne wlasciwosci akustyczne,
» odlegtosé zrodia hatasu od odbiornika,

» uksztaltowanie terenu,

e pokrycie terenu,

» warunki atmosferyczne, a w szczego6lnosci predkosc i kierunek wiatru.

Ze wzgledu na te parametry, ktére w najistotniejszy sposdb wplywajg na ostateczny
wynik obliczen poziomu hatasu w srodowisku, w ponizszych podpunktach scharakteryzowa-
no wprowadzone do modelu obliczeniowego dane.

8.1.4.4. Zrodta hatasu

Zrodta hatasu turbin wiatrowych umieszczono jako punkty wszechkierunkowe na wyso-
kosci 105 m nad poziomem terenu w miejscu lokalizacji wiezy. Do obliczeh w projekcie przy-
jeto moc akustyczng poszczegolnych zrédet réwng wartosciom podanym w tabeli 13, a ha-
stepnie przeprowadzono optymalizacje. Halas stacji transformatorowej zamodelowano za-
stepczym zrodiem punktowym umieszczonym 2m nad poziomem terenu O poziomie mocy
akustycznej 85 dB(A).

8.1.4.5. Uksztattowanie terenu

Uksztaltowanie terenu jest jednym z wazniejszych czynnikbw majacym wplyw na po-
ziom hatasu w srodowisku, szczego6lnie w miejscach, gdzie wystepujg duze réznice w wyso-
kosci terenu, mogace powodowaé powstawanie cienia akustycznego na terenach chronio-
nych. W badanym uktadzie uksztaltowanie terenu okreslono na podstawie map topograficz-
nych przekazanych przez inwestora.

8.1.4.6. Warunki atmosferyczne

W obliczeniach przyjeto nastepujace wartosci parametréw meteorologicznych

»  Cisnienie powietrza 1013,25 mbar
*  Wilgotnos¢: 70 %
¢ Temperatura: 10T
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8.1.4.7. Pokrycie terenu

Pokrycie terenu odgrywa istotng role w propagacji dzwieku w srodowisku. W modelu
obliczeniowym przyjeto, iz caly teren to obszary takowe i rolnicze, czyli tereny pochtaniajace
(z akustycznego punktu widzenia).

8.1.4.8. Obiekty ekranujace

W oparciu o dostepne mapy oraz ortofotomapy terenu planowanej farmy wiatrowej
mozna stwierdzi¢, iz pomiedzy zrédiem hatasu a odbiornikiem nie bedzie zadnych obiektéw
mogacych powodowaé cien akustyczny. Wyjatek stanowi zabudowa wiejska, ktora bedzie z
pewnoscig ostaniaC¢ siebie w ramach miejscowosci, jednakze pomiedzy elektrowniami a
pierwszymi budynkami zabudowy mieszkaniowej elementy ekranujgce wystepowac nie be-

da.

8.1.5. Parametry modelu obliczeniowego

Obliczenia rozktadu pola akustycznego przeprowadzono przy nastepujgcych ustawie-
niach parametrow algorytmu liczacego:

Kat sledzenia promieni: 1 stopnia
Gtebokos¢ odbicia: 1
Liczba odbic¢: 1
Promien poszukiwania: 5000
Krzywa korekcyjna: A
Ekranowanie boczne: TAK
Autoekranowanie: TAK
Standardy:
Przemyst: ISO 9613-2 : 1996
Pochtanianie przez powietrze: ISO 9613
Maksymalne ekranowanie:
pojedyncze/wielokrotne: 20 dB /25 dB
Siatka obliczeniowa:
Krok siatki: 25,00 m
Poziom obliczen: 40m
Interpolacja:
Pole obliczeniowe = 9x9
Min/Max = 10,0 dB
Ré6znica = 0,1dB

8.1.5.1. Uproszczenia i niepewnos¢ obliczen

Interpretujac wyniki przeprowadzonych obliczen nalezy pamietaé o przyjetych do opra-
cowania uproszczeniach, ktore w skrajnych przypadkach moga miec istotny wptyw dla po-
dejmowanych decyzji. Z najistotniejszych wymieni¢ nalezy iz:

- W obliczeniach zatozono emisje dzwieku w pasmie 500 Hz, otrzymano wiec wyniki
mniej dokladne, tzn. wyzsze, niz otrzymano by, uwzgledniajac rzeczywiste widmo
zrédta dzwieku.

- W obliczeniach zalozono warunki skrajnie niekorzystne, tzn. przyjeto, ze pracujg
wszystkie turbiny jednoczesnie z maksymalng moca.

- Pomimo tego, ze w obliczeniach zastosowano najnowsze obowigzujgce normy w
zakresie obliczen propagacji dzwieku w srodowisku, zawsze istnie¢ bedzie roz-
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bieznos¢ pomiedzy wynikami obliczen, a wynikami pomiaréw prowadzonych w wa-
runkach rzeczywistych (na korzy$¢ wynikow rzeczywistych)

8.1.4.10. Wyniki obliczen dla okresu funkcjonowania farmy wiatrowej

Dla maksymalnych pozioméw mocy akustycznej poszczegdlnych zrodet [Lwa=105,0
dB] wyniki obliczen przedstawione sg w zalaczniku graficznym 7. Z przeprowadzonych obli-
czen wynika, ze w punktach kontrolnych PK1-PK8 przekroczony jest dopuszczalny poziom
hatasu dla pory nocnej, dlatego konieczna jest redukcja poziomu mocy akustycznej turbin.
Na pozostatych terenach objetych ochrona przed hatasem nie stwierdza sie przekroczeh do-
puszczalnych poziomow hatasu. Dla pory dziennej przekroczenia warto$ci dopuszczalnych
nie wystepujg w zadnym z punktéw kontrolnych.

Obliczony w poszczegdlnych punktach kontrolnych poziom hatasu wraz z przekrocze-
niem wartosci dopuszczalnej dla pory nocnej przedstawiony zostat w tabeli 14.

Tabela 14. Wyniki obliczen poziomu hatasu w punktach PK1-PK8 przy masktymalnym poziomie mocy akustycz-
nej poszczegoinych turbin

Wariant |
Dopuszczalny Przekroczenie warto-
poziom dzwieku Sci dopuszczalnej
dzien/noc Obliczony poziom dzien/noc
Punkt kontrolny [dB(A)] dzwieku [dB(A)]
PK-1 50/40 45,1 -/5,1
PK-2 50/40 45,5 -/5,5
PK-3 50/40 43,2 -13,2
PK-4 50/40 40,8 -/0,8
PK-5 50/40 41,7 -/1,7
PK-6 50/40 41,3 -/1,3
PK-7 50/40 44,7 -14,7
PK-8 50/40 421 -12,1

Poniewaz z przeprowadzonych obliczeA poziomu hatasu przy maksymalnej mocy ak-
sutycznej poszczegoélnych turbin z wynikajg przekroczenia dopuszczalnej wartosci dla pory
nocnej w punktach kontrolnych PK1-PK8, zminimalizowano oddziatywanie poprzez zredu-
kowowanie poziomu mocy akustycznej poszczegolnych elektrowni wiatrowych. Zredukowane
poziomy mocy akustycznej przedstawiono w tabeli 15, a wyniki obliczen zilustrowane sg w
zalgczniku graficznym 8. Poziom halasu w punktach kontrolnych po zredukowaniu mocy
akustycznych turbin przedstawia tabela 16. Po zredukowaniu poziomu mocy akustycznej na
terenach chronionych nie wystepujg przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu.

Tabela 15. Poziomy mocy akustycznych turbin przy ich redukcji do pozioméw optymalnych
Wariant ||
Zrodto | Law [dB(A)]
98,0
103,0
105,0
105,0
101,0
103,0
105,0
102,0
103,0
97,0
100,0
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12 105,0
13 100,0
14 103,0
15 103,0
16 104,0
17 105,0
18 98,0
19 104,0
20 102,0

Tabela 16. Wyniki obliczen poziomu hatasu w punktach PK1-PK8 uwzgledniajace redukcje poziomoéw
hatasu do optymlanych

Wariant Il
Dopuszczalny Przekroczenie warto-
poziom dzwieku Sci dopuszczalnej
dzien/noc Obliczony poziom dzien/noc
Punkt kontrolny [dB(A)] dzwieku [dB(A)]
PK-1 50/40 39,6 -I-
PK-2 50/40 39,8 /-
PK-3 50/40 39,7 /-
PK-4 50/40 39,1 -I-
PK-5 50/40 39,9 -I-
PK-6 50/40 39,4 -I-
PK-7 50/40 39,5 /-
PK-8 50/40 37,5 /-

8.1.6. Etap likwidacji farmy wiatrowej

Ze wzgledu na charakter inwestycji nie przewiduje sie jej likwidacji w mozliwym do
przewidzenia okresie czasu — nie krocej niz 20 — 25 lat. Na etapie likwidacji nalezy liczy¢ sie
z wystgpieniem poziomow hatasu i pracy zrodet emisji analogicznych do etapu realizacji in-
westycji. Ucigzliwos¢ akustyczna inwestycji na etapie jej likwidacji wigza¢ sie bedzie z ru-
chem ciezkich pojazddw transportujacych demontowane elementy elektrowni oraz uzyciem
sprzetu rozbiérkowego. Ze wzgledu na znaczng odlegtosé od zabudowy podlegajacej
ochronie (min. 450 m) beda to oddziatywania krotkotrwate o matej intensywnosci, nie po-
strzegane jako ucigzliwe.

Tak wiec funkcjonowanie obiektu pod wzgledem oddziatywania akustycznego, dla turbi-
ny charakteryzujgcej sie parametrami granicznymi (wysokos¢ 105 m, moc akustyczna 105
dBA) moze powodowac naruszenia akustycznych standardow jakosci srodowiska na najbliz-
szych terenach normowanych tj: na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w po-
rze nocnej. W zwigzku z powyzszym, dla czesci turbin moze by¢é wymagane wyciszenie
i ograniczenie mocy akustycznej turbin, stosowane jako typowe zalecenie minimalizujgce do
poziomow okreslonych w tabeli 15. Dopiero analiza porealizacyjna wykaze, czy istnieje ko-
niecznos$¢ wyciszenia, a jezeli tak, to ktérych turbin i w jakim zakresie. Wskazne powyzej
wartosci wyciszen turbin w porze nocnej nie maga wiec by¢ brane jako ostateczne

8.2. Ocena oddziatywania na powietrze
8.2.1. Etap realizacji
Na etapie prowadzenia prac budowlanych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia wy-

stepowac bedzie niezorganizowana emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych, zwigzana
Z typowymi pracami ziemnymi, budowlano-montazowymi i transportem.

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw



Strona 57 z 105

Prace ziemne i budowlane prowadzone na terenach przeznaczonych pod realizacje
przedsiewziecia, prowadzone bedg z uzyciem ciezkiego sprzetu budowlanego. Towarzyszy¢
im bedzie krétkotrwala, niezorganizowana emisja zanieczyszczen i pogorszenie stanu czy-
stosci powietrza w najblizszym otoczeniu prowadzonych prac. Emisja zanieczyszczen zwig-
zana bedzie z:

- prowadzeniem prac ziemnych (wykopy po fundamenty) — emisja pytu i produk-
tow spalania paliw napedowych (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, dwutlenek
wegla, weglowodory),

- ruch pojazdéw i sprzetu budowlano-montazowego po drogach dojazdowych —
emisja pytu i produktéw spalania paliw napedowych,

- prace spawalnicze na etapie konstrukcji zbrojenia fundamentéw — emisje pytu
i gazéw spawalniczych.

Wielkos¢ emisji pytowej uzalezniona bedzie od panujacych warunkéw meteorologicz-
nych (wiatr, temperatura, wilgotnos¢ powietrza) oraz ruchu pojazdéw mechanicznych, prze-
mieszczajacych zwaly ziemne.

Wielko$¢ emisji gazowych (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, dwutlenek wegla, we-
glowodory) zwigzanych z ruchem pojazdéw przemieszczajacych zwaly ziemne i dowozacych
konstrukcje oraz z prac spawalniczych na etapie konstrukcji zbrojenia fundamentéw bedzie
nieznaczna i przejsciowa. Z uwagi na istniejgce zagospodarowanie i znaczne oddalenie od
terendbw wymagajacych ochrony, wielko$¢ emisji i skala jej oddziatywania na tym etapie be-
dzie pomijalnie mata. Majac na uwadze krétkotrwato$¢ procesu i znaczne oddalenie od tere-
néw wymagajacych ochrony, nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywan poza terenami re-
alizacji przedsiewziecia.

Wielkos¢ emisji, w szczegolnosci emisji pytowej uzalezniona bedzie w znacznym stop-
niu od warunkéw atmosferycznych, np. wilgotno$¢ podtoza i gruntu w radykalnym stopniu
ograniczy emisje pylu podczas poruszania sie samochodow po drogach gruntowych jak i in-
nych prac ziemnych.

8.2.2. Etap eksploatacji

Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowych nie bedg wystepowac emisje zanieczysz-
czen do powietrza. Gidwnym atutem wytwarzania energii przy pomocy elektrowni wiatrowych
jest wtasnie — w przeciwienstwie do tradycyjnych sposobow wytwarzania energii - brak emis;ji
zanieczyszczen oraz posredni znaczacy poziom redukcji tych zanieczyszczen do atmosfery.

8.2.2. Etap likwidacji farmy wiatrowej

Ze wzgledu na charakter inwestycji nie przewiduje sie jej likwidacji w mozliwym do
przewidzenia okresie czasu nie krocej niz 20 — 25 lat. Na etapie likwidacji nalezy liczy¢ sie z
wystgpieniem niezorganizowanej emisji zanieczyszczen, ktorej zrédtem bedzie praca urza-
dzeh rozbidrkowych i srodki transportu. Emisja zanieczyszczeh bedzie ograniczona czaso-
wo, a wielkos¢ emisji bedzie sladowa. Generalnie, etap likwidacji nie bedzie miat wplywu na
stan jakosci powietrza.

8.3. Ocena oddziatywania na srodowisko wodne

Obszar farmy potozony jest w zlewni Przyleskiego Potoku (zlewnia Otawy), ktéry na
tym odcinku przebiega potudnikowo w pétnocnej czesci. Poprzez rozgaleziony system rowéw
melioracyjnych, w szczegdlnie pomiedzy wsiami Wierzbnik i Kolnica, zapewnia on odprowa-
dzenie woéd z lokalnych, bezodptywowych obnizen terenowych. W okresie wiosennym,
z uwagi na budowe geologiczng i morfologie wystepuja tutaj okresowe podtopienia terenu.
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Najwiekszy zasieg osiggnety one w 1997 r., gdy znaczna czesc¢ terenu pomiedzy Wierzbni-
kiem, a Kolnicg zostata zalana.

Wody gruntowe wystepujg stosunkowo gieboko, w zwigzku z czym nie przewiduje sie
negatywnego wptywu realizacji poszczegoélnych elektrowni wiatrowych na stan wod pod-
ziemnych. Ewentualne zanieczyszczenia wod i gleb mogg by¢ wynikiem niewlasciwego po-
stepowania w sytuacjach awaryjnych lub w czasie wymiany ptynoéw eksploatacyjnych (np.
olejéw przektadniowych). W celu wyeliminowania potencjalnych zagrozen wyciekami przewi-
duje sie utwardzenie i skanalizowanie terenOw oraz zabezpieczenie przed infiltracjg poprzez
zabezpieczenie - utwardzenie gruntu i podejmowanie dziatan takich jak wymiana olejow etc.
poza placem budowy w miejscach do tego wyznaczonych.

8.3.1. Zaopatrzenie w wode

Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie wystepowania
Zjawisk, ktére w istotny sposob oddziatywatyby na srodowisko wodne.

Prace budowlane zwigzane z realizacjg przedsiewziecia wywotywac beda potrzebe
zapewnienia dostawy niewielkiej ilosci wody dla potrzeb technologicznych i bytowych zatég
budowlanych. Przyjmujac, ze na terenie budowy pracowac¢ bedzie ok. 20 pracownikow w
jednym czasie, dzienne zapotrzebowanie wody dla celéw bytowych szacuje sie na 2 — 3 m®.
Dla celéw budowlanych woda moze by¢ zuzywana dla potrzeb prowadzenia prac fundamen-
towych. W przypadku dowozenia na teren realizacji przedsiewziecia gotowych mieszanek
betonowych, zuzycie wody dla celéw budowlanych bedzie praktycznie zerowe.

Na etapie realizacji przedsiewziecia woda do prac budowlanych zwigzanych z wyko-
nywaniem drég oraz fundamentowaniem, dostarczana bedzie za pomocg specjalistycznych
pojazdow (beczkowozy). Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie zuzycia wody.

8.3.2. Odprowadzanie sciekow

Na etapie realizacji przedsiewziecia przewiduje sie wytwarzanie $ciekow bytowych,
w ilosci proporcjonalnej do wielkosci zuzycia wody. W ramach organizacji placéw budowy
uwzgledniona zostanie odpowiednia ilo$¢ toalet bezobstugowych typu TOI TOIl. Zagrozenie
dla srodowiska wodnego mogg stanowi¢ przypadkowe wycieki olejow i smaréw z maszyn
i urzadzeh w trakcie budowy. Zjawiska takie, w przypadku uzytkowania sprzetu sprawnego
technicznie sg mato prawdopodobne.

Nie przewiduje sie wytwarzania sciekdéw bytowych na etapie eksploatacji farmy wiatro-
wej.

Niemniej, dla ochrony wod podziemnych przed potencjalnym zanieczyszczeniem, na
etapie realizacji przedsiewziecia ustala sie zakaz prowadzenia wszelkiego rodzaju prac
zwigzanych z naprawg sprzetu budowlanego, w szczegolnosci zwigzanych z wymiana ply-
néw eksploatacyjnych poza obszarami wyznaczonymi do tego celu i specjalnie przygotowa-
nymi.

8.3.3. Wody opadowe

Wody opadowe w postaci wod deszczowych sptywacé bedg w sposob niezorganizowa-
ny do gruntu. Wody te bedg miaty charakter wod czystych, nie zawierajacych substancji ro-
popochodnych, w zwigzku z czym nie bedg stanowity zagrozenia dla stanu wod powierzch-
niowych i podziemnych.
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Obiekt stacji transformatorowej wyposazony bedzie standardowo w systemy odprowa-
dzajace z odpowiednimi separatorami oleju, zapobiegajac przedostawaniu sie zanieczysz-
czonych wéd do gruntu.

8.4. Ocena oddziatywania na powierzchni e ziemi i gleb e (w tym ruchy masowe)
8.4.1. Etap realizacji przedsiewziecia

Realizacja farmy wiatrowej bedzie miata wplyw na przeksztatcenie powierzchni ziemi
i gleb. Wp+yw ten wynika¢ bedzie z:

przygotowania i zajecia terenu na potrzeby montazowe i pod posadowienie elek-
trowni,

- przejecie terenu pod budowe stacji transformatorowo-rozdzielczej GPZ Wierzbnik
SN/110kV,

- realizacje drég dojazdowych,

- wykonanie wykopdéw pod kable energetyczne sredniego napiecia (10 — 45 kV).

Przewiduje sie, ze w zwigzku z pracami fundamentowymi na powierzchni ok. 625 m?
dla kazdej elektrowni nastgpi trwata zmiana lub utrata warstwy glebowej, bezposrednie zde-
formowanie powierzchni terenu oraz ingerencja w struktury geologiczne do glebokosci fun-
damentowania, tj. ok. 4 m. Wykonanie wykopow bedzie wigzac sie z koniecznoscig rozplan-
towania ok. 2 500 m?® ziemi/fundament, tj. tacznie ok. 50 000 m® dla catej farmy wiatrowej.
Rozplantowanie gruntu z wykopow spowoduje przykrycie dotychczasowej wierzchniej war-
stwy glebowej na terenie potozonym w bezposrednim sasiedztwie elektrowni lub wskazanym
przez wiasciciela nieruchomosci.

Przeksztalcenie powierzchni ziemi i likwidacja pokrywy glebowej nastgpi rowniez na te-
renach realizacji drég dojazdowych i placow montazowych przy kazdej elektrowni.

Place montazowe wykonane zostang z tlucznia budowlanego na podkiadzie z geo-
wiokniny. Place montazowe bedg miaty charakter tymczasowy, po zakonczeniu budowy zo-
stang zlikwidowane.

W ramach prac budowlanych przewiduje sie wykonanie drog dojazdowych o tgcznej
diugosci ok. 6 800 m. Podobnie jak place montazowe, wykonane zostang z tlucznia budow-
lanego na podkladzie z geowtokniny. Czesé drog wykorzystywaé bedzie istniejgce drogi
transportu rolnego, co pozwoli na znaczne ograniczenie negatywnych skutkéw srodowisko-
wych dla powierzchni ziemi i gleb.

Czasowe przeksztatcenie powierzchni ziemi i likwidacja pokrywy glebowej wystapi na
terenach wykopow pod kable energetyczne. Kable energetyczne sredniego napiecia utozone
zostang w wykopach na gtebokosci ok. 1,5 m i szerokosci 1,0 m. Po zakonczeniu prac, za-
sypaniu i przykryciu warstwg préchnicza, na terenach tych przywrécona zostania dotychcza-
sowa dziatalnos¢ gospodarcza.

W trakcie budowy, w zwigzku z uzyciem ciezkiego sprzetu oraz sktadowaniem elemen-
tébw konstrukcyjnych, moga wystapi¢ przeksztalcenia parametréw fizycznych gleb (porowa-
tos¢, przepuszczalnosc, zageszczenie) w sgsiedztwie lokalizacji kazdej elektrowni. Zjawiska
takie, po przywrdceniu stanu sprzed realizacji inwestycji ustana.

Wszystkie elektrownie zlokalizowane zostang w obrebie gruntéw mineralnych, proce-
som przeksztatcenh nie sg poddawane grunty pochodzenia organicznego.

Obszar farmy potozony jest poza zasiegiem wystepowania ruchdw masowych, a po-
szczegolne elektrownie wiatrowe lokalizowane beda w obrebie wysoczyzny plejstocenskiej,
w strefie wierzchowinowej, wzglednie ptaskiej lub nieznacznie nachylonej, zbudowanej
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Z utworow piaszczysto-zwirowych, lokalnie z pokrywg gliniastg. Lokalizacja taka, morfologia
i warunki litologiczne nie sprzyjajg wystepowaniu ruchow masowych, w szczegdélnosci szyb-
kim przemieszczeniom.

Trwatemu przeksztatceniu powierzchni terenu i utracie pokrywy glebowej podlegac be-
dzie obszar lokalizacji stacji transformatorowo-rozdzielczej GPZ Wierzbnik. Powierzchnia
przewidywanych przeksztatcen wynosi¢ bedzie ok. 0,8 ha.

W celu ograniczenia skutkéw srodowiskowych zwigzanych z faza budowy farmy zaleca
sie - w ramach dziatan tagodzacych — zdjecie warstwy prdochniczej gleby, srednio do 30 cm
I sktadowanie na oddzielnych pryzmach. Po zakonczeniu prac grunt nalezy wykorzysta¢ do
niwelacji terenu przy elektrowniach i GPZ oraz terenéw zajetych tymczasowo na czas budo-

wy.
8.4.2. Etap eksploatacji przedsiewziecia

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia generalnie nie przewiduje sie wystgpienia zja-
wisk, powodujacych przeksztatcenie powierzchni terenu i gleb uprawnych.

Negatywne oddziatywania, skutkujgce zanieczyszczeniem gleby (i potencjalnie waod
podziemnych) moga mie¢ miejsce w sytuacjach awaryjnych, zwigzanych z:

- wyciekiem olejéw w trakcie ich wymiany,

- awarig techniczna turbiny, powigzang z wyciekiem olejow,

- awarig transformatorow olejowych w GPZ.

Takie zdarzenia na terenie farmy wiatrowej sg mato prawdopodobne. Aby im skutecz-
nie zapobiegaé¢, obstuga serwisowa musi by¢ prowadzona przez wykwalifikowang kadre,
a stan techniczny urzadzen podlegac okresowej kontroli. Wymiana oleju prowadzona bedzie
w specjalnie wyznaczonych i zabezpieczonych miejscach. W przypadku stacji transformato-
rowych ewentualne wycieki oleju z transformatoréw olejowych zostang wyeliminowane po-
przez zastosowanie szczelnych mis olejowych, zapobiegajacych przedostawaniu sie oleju do
gruntu.

8.5. Ocena oddziatywania w zakresie wytwarzania odp  adoéw

8.5.1. Rodzaje i ilos¢ odpaddw na etapie realizacji przedsiewziecia

Na etapie realizacji przedsiewziecia wytwarzanie odpadow zwigzane bedzie z pracami
ziemnymi, przygotowaniem placéw montazowych, fundamentowaniem oraz montazem kon-
strukcji elektrowni wiatrowych. W wyniku prac przygotowawczych i montazowych powstang
odpady budowlane, zaliczane do grupy 17 oraz 20 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2001 r., nr 112, poz. 1206). Po-
nizej przedstawiono szacunek ilosci odpadow wykonany metoda analogii do zrealizowanych juz
zespotdw elektrowni wiatrowych.

Tab. 17. Rodzaje odpadbw na etapie budowy elektrowni wiatrowych

llo$¢ szacun-

Kod kowa
Rodzaj odpadow (dla zespotu 20
odpadu S
elektrowni wia-
trowych)
17 ODPADY Z BUDOWY, REMONTOW | DEMONTA ZU OBIEKTOW BUDOWLA-

NYCH ORAZ INFRASTRUKTURY DROGOWEJ (Wt ACZAJAC GLEBE | ZIEMIE
Z TERENOW ZANIECZYSZCZONYCH)

1701 Odpady materiatéw i elementéw budowlanych ora  z infrastruktury drogowe;j
(np. beton, cegly, piyty, ceramika)
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17 0101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow 20m°
17 01 03 Odpady innych materiatéw ceramicznych i elementéw wyposazenia 1,8m°
17 01 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materialéw ceramicz- 40m°
nych i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06
17 01 82 Inne niewymienione odpady 32m’
17 02 Odpady drewna, szkfa i tworzyw sztucznych
17 02 01 Drewno 4,0m’
17 02 03 Tworzywa sztuczne 2,3 m>
17 03 Odpady asfaltéw, smét i produktéw smotowych
17 03 80 Odpadowa papa 20m’
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopéw metali
17 04 05 Zelazo i stal 3,2 tony
170411 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 500 mb
17 05 Gleba i ziemia (Wt gczajac gleb e i ziemi e z terenéw zanieczyszczonych oraz
urobek z pogt ebiania)
17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03 36000 m®
17 06 Materiaty izolacyjne oraz materialy konstrukc  yjne zawieraj ace azbest
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01i 17 06 03 32m’
200301 Odpady komunalne, niesegregowane 05m°

Znaczna czes¢ ww. odpadéw (z wyjatkiem gleby i ziemi) bedzie tymczasowo groma-
dzona w przeznaczonych do tego kontenerach/pojemnikach, co zminimalizuje ryzyko przed-
ostania sie zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego. Wigekszo$¢ odpadow wymie-
nionych w tabeli 17, ich posiadacz, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy rodzajow odpadéw, ktore posiadacz odpadéw moze prze-
kazywa¢ osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym, niebedacym przedsiebiorcami
oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. Nr 75, poz. 527, zm. Dz. U. z 2008 r.
Nr 235, poz. 1614), moze przekaza¢ osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym,
niebedacym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wtasne potrzeby (zgodnie z zasada-
mi okreslonymi w ww. rozporzadzeniu). W przypadku braku przekazania odpadéw jednost-
kom organizacyjnym niebedgcym przedsiebiorcami w oparciu o w/w zasady, zostang one
przekazane podmiotowi posiadajgcemu odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarki od-
padami.

8.5.2. Rodzaje i ilo$¢ odpaddw na etapie eksploataciji przedsiewziecia

W trakcie funkcjonowania zespotu elektrowni wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej
nie bedg powstawac stale odpady, z wyjatkiem odpaddéw zwigzanych z pracami konserwa-
cyjnymi urzgdzen technicznych. Generalnie odpady te zwigzane bedg z gospodarkg olejowa,
prowadzong w ramach obstugi serwisowej poszczegolnych elektrowni wiatrowych i GPZ. Dla
roznych typow turbin, zgodnie z danymi producentéw, mozna zatozy¢ wymiane oleju prze-
kltadniowego z czestotliwoscig od 1 raz na rok do 1 raz na kilkanascie lat (jest to sprawa in-
dywidualna nawet dla poszczegoélnych elektrowni wiatrowych w obrebie farmy). llos¢ oleju w
jednej turbinie, zaleznie od typu, ksztattuje sie na poziomie 60 - 90 I.

W przypadkach koniecznosci wymiany oleju i filtréw w podzespotach turbin moga po-
wstawac odpady niebezpieczne w postaci olejéw hydraulicznych, przektadniowych (tab. 18).

Tab. 18. Mozliwe rodzaje i ilosci odpaddéw niebezpiecznych dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych
wraz z infrastrukturg towarzyszacq
Lp. Rodzaj odpadu Kod IIos’Q odpadoéw w Sposéb postonyvania z
ciagu roku odpadami
1 mineralne oleje hydrauliczne nie za- 13 01 10* ok. 280 kg przekazywanie specjali-
wierajace zwigzkow chlorowcoorga- stycznemu odbiorcy odpa-
nicznych dow
2 inne oleje silnikowe, przektadniowe i 130208 ok. 200 kg przekazywanie specjali-
smarowe stycznemu odbiorcy odpa-
déw
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3 mineralne oleje i ciecze stosowane ja- 130307 ok. 280 kg odbior przez wykonawce
ko elektroizolatory oraz nosniki ciepta serwisu
nie zawierajgce zwigzkéw chlorowco-
organicznych

4 opakowania zawierajgce pozostatosci 150110 ok. 60 kg przekazywane na biezaco
substancji niebezpiecznych lub nimi odbiorcy odpadow
zanieczyszczone

5 sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny 1502 02 ok. 200 kg przekazywanie specjali-
do wycierania i ubrania ochronne za- stycznemu odbiorcy odpa-
nieczyszczone substancjami niebez- dow
piecznymi

6 wody zaolejone z czyszczenia separa- 19 08 10* ok. 200 kg przekazywanie specjali-
tora stycznemu odbiorcy odpa-

déw

8.5.3. Postepowanie z odpadami i ich magazynowanie

Znaczna cze$¢ odpaddéw powstajgcych na etapie realizacji przedsiewziecia (z wyjat-
kiem gleby i ziemi) bedzie tymczasowo gromadzona w przeznaczonych do tego kontene-
rach/pojemnikach, co zminimalizuje ryzyko przedostania sie zanieczyszczen do srodowiska
gruntowo-wodnego. Czesci z nich przekazana zostanie specjalistycznym podmiotom gospo-
darczym do wykorzystania wtasciwego zagospdoarowania. Odpady gleby i ziemi wykorzy-
stane zostang po zakonczeniu prac budowlano-montazowych na miejscu do rekultywacji te-
renu i przywracania waloréw uzytkowych.

Odpady z eksploatacji farmy o charakterze niebezpiecznym po ich wytworzeniu bedg
na biezaco przekazywane, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, przez firmy zajmujace sie
serwisowaniem farmy jednostkom posiadajacym wymagane zezwolenia na gospodarowanie
nimi.

Po zakonczeniu eksploatacji farmy wiatrowej nalezy liczy¢ sie z wytworzeniem znacz-
nych ilosci odpadow, w szczegolnosci obejmujacych zelazo, stal, mieszaniny metali, kabli,
réznych olejéw odpadowych oraz urzadzen zwigzanych ze sterowaniem elektrowni wiatro-
wych pochodzacych z demontazu turbin.

Na kazdym etapie zycia inwestycji podmiotem odpowiedzilanym za gospdoarowanie
odpadami bedzie:

- na etapie realizacji i demontazu - firma budowlana,

- na etapie eksploatacji — firma serwisowa,
zgodnie z zapisami uméw z inwestorem oraz przepisow prawa (art.3 ust.3 pkt 22 ustawy o
odpadach).

8.6. Ocena oddziatywania na $wiat przyrody (w tym na obszary Natura 2000)

Uwarunkowania lokalizacyjne farm wiatrowych, w szczegdélnosci ochrona bioréznorod-
nosci przyrodniczej (flora, siedliska, fauna, w tym awifauna i chiropterofauna) oraz obszaréw
objetych prawna ochrong przyrody nakazujg w szczego6lny sposob podchodzi¢ do zagadnien
lokalizacji, realizacji i eksploatacji farm wiatrowych.

8.6.1. Ocena zagrozenia szaty roslinnej

Na obszarze realizacji przedsiewziecia oraz w jego bezposrednim sasiedztwie nie
stwierdzono wystepowania obszaréw i obiektéw prawnie chronionych, a zubozona szata ro-
slinna wykazuje cechy znaczacego przeksztatcenia przez dziatalnosé¢ cziowieka (rozdziat
3.6.).

Z tego wzgledu funkcjonowanie elektrowni wiatrowych w rejonie Wierzbnika nie bedzie
miato generalnie wpltywu na bior6znorodnosé, szate roslinng i zwierzeta na obszarze lokali-
zacji. Nieznaczne oddzialywania zwigzane bedg z pracami budowlano-montazowymi i funk-
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cjonowaniem placéw montazowych na etapie budowy elektrowni, z budowg drég dojazdo-
wych oraz realizacjq sieci kabli energetycznych. Biorgc jednak pod uwage, ze:

- obszary wyznaczone pod lokalizacje elektrowni obejmujg grunty orne intensywnie
wykorzystywane rolniczo, majgce niewielkie znaczenie florystyczne i faunistyczne,

- niewielkie powierzchnie terenbéw przeznaczonych na posadowienie pojedynczych
wiez wiatrowych (do 625 m? na kazda elektrownie), przy utrzymaniu dotychczaso-
wego sposobu uzytkowania terendw otaczajacych,

- wystepowanie wszystkich wartosciowych struktur przyrodniczych poza obszarem
realizacji przedsiewziecia,

Ocenia sie, ze rowniez na etapie prac przygotowawczo — montazowych i eksploatacyj-
nych nie beda wywotywane oddziatywania, ktére moglyby negatywnie wpltynaé na réznorod-
nosc¢ przyrodnicza i strukture funkcjonalng terenu.

8.6.1.1. Etap realizacji przedsiewziecia

Negatywny wptyw na flore i siedliska przyrodnicze roslin w fazie budowy wynikac be-
dzie bezposrednio z prac przygotowawczych: oczyszczania terenu, prowadzenia prac fun-
damentowych, montazem konstrukcji elektrowni.

Miejsca posadowienia elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszacqg sg
zdominowane przez roslinno$¢ synantropijng - we wszystkich przypadkach segetalng o ni-
skiej wartosci przyrodniczej.

Arealy upraw polowych w miejscach posadowienia elektrowni nr 1, 2, 3, 4, 6, 8, 9, 10,
11, 13, 15, 16, 18, 19 i 20 sg intensywnie zagospodarowane w formie upraw zbozowych.
Stosowane sg tutaj metody chemicznego zwalczania chwastow i stad klasyfikacja zbiorowisk
jest bardzo utrudniona. Prawdopodobnie wystepuje tu zespét chwastnicy jednostronnej i wio-
$nicy Echinochloo-Setarietum wyksztalcone w stopniu kadtubowym. W niektérych przypad-
kach potencjalnym zbiorowiskiem jest zesp6t wilczomlecza obrotnego Euphorbio-
Melandrietum.

Zanotowano jedynie pospolite, najbardzie] odporne na antropopresje gatunki chwa-
stéw, takie jak jasnota purpurowa Lamium purpuraeum, wilczomlecz obrotny Euphorbia he-
lioscopia, maruna bezwonna Matricaria maritima subsp. inodora, sporek polny Spergula
arvensis, mak polny Papaver rhoeas, chwastnica pospolita Echinochloa crus-gali, wlosnica
Setaria sp.

Elektrownie nr 5, 7, 12, 14 i 17 zlokalizowane sg takze na terenach upraw polowych.
We wskazanych miejscach posadowienia nie zanotowano zadnych gatunkéw diagnostycz-
nych poza kilkoma taksonami ubikwistycznymi (wszedobylskimi), wystepujgcymi zaréwno
w zbiorowiskach segetalnych jak i ruderalnych.

Zbiorowiska segetalne sg ogolnie bardzo stabo wyksztatcone i nie majg zadnego zna-
czenia konserwatorskiego.

Wzdtuz drog oraz w sasiedztwie zabudowy na terenie opracowania dominujg zbiorowi-
ska ruderalne z rzedow Artemisietalia vulgaris i Onopordetalia acanthii, pétruderalne zbioro-
wiska pionierskie z klasy Agropyretea intermedio-repentis. Najpospolitszymi zespotami tej
grupy syntaksonomicznej sg zespoly nawitoci kanadyjskiej i rudbekii Rudbeckio-
Solidaginetum, bylicy i wrotycza Artemisio-Tanacetetum vulgaris, w miejscach suchszych py-
lenca pospolitego Berteroétum incanae, marchwi zwyczajnej i goryczela jastrzebcowatego
Dauco-Picridetum hieracioidis.
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Na obszarach o duzym uwilgotnieniu, zasobnych w azot, rozwinety sie ubogogatunko-
we zbiorowiska z absolutng dominacjg pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica.

Wszystkie stwierdzone zbiorowiska segetalne sg ogolnie bardzo stabo wyksztatlcone
i nie majg zadnego znaczenia konserwatorskiego.

Wplyw na flore

Na obszarze inwestycji nie odnotowano wystapien gatunkéw podlegajacych prawnej
ochronie na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 9 lipca 2004 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin dziko rosnacych (Dz. U. Nr 168, poz. 1764) oraz zagrozonych w
skali Polski lub Wojewodztwa Opolskiego. Na obszarze posadowienia elektrowni nie wyste-
puja gatunki podlegajace prawnej ochronie lub zagrozone w skali krajowej lub regionalnej. W
zwigzku z tym nalezy uznac¢, ze wptyw inwestycji na flore bedzie nieistotny. Takze na trasie
przekopdéw pod kable energetyczne oraz pozostatg infrastrukture farmy nie odnotowano po-
pulacji gatunkow istotnych z konserwatorskiego punktu widzenia.

Wptyw na zbiorowiska roslinne

Na terenie posadowienia elektrowni nie odnotowano istotnych z konserwatorskiego
punktu widzenia zbiorowisk roslinnych, w szczegolnosci chronionych Dyrektywa Habitatowg
siedlisk przyrodniczych. Wystepujg tu antropogeniczne, bardzo stabo wyksztatcone zbiorowi-
ska chwastow segetalnych. Takze w obszarze rob6t ziemnych zwigzanych z przekopami pod
kable i inne obiekty zwigzane z przesytaniem energii elektrycznej dominujg zbiorowiska sy-
nantropijne bez wartosci konserwatorskiej. Jedynie na niektérych odcinkach rowow przy-
droznych wzdluz ktérych planuje sie osadzenie przewoddéw energetycznych rozwinely sie
zbiorowiska tgkowe. Jednak ich struktura gatunkowa oraz sposéb uzytkowania nie kwalifikujg
ich do typow siedlisk podlegajacych ochronie.

Bez watpienia zatem wptyw budowy farmy wiatrowej w okolicy wsi Wierzbnik na siedli-
ska i zbiorowiska roslinne bedzie nieistotny.

8.6.1.2. Etap realizacji przedsiewziecia

Nie przewiduje sie, aby funkcjonowanie elektrowni wiatrowych miato negatywny wptyw
na szate roslinng, a takze funkcjonowanie lokalnych ekosystemow.

8.6.2. Ocena zagrozenia fauny

Zagrozenia dla fauny zwigzane beda z realizacjg i eksploatacjg farmy wiatrowej. Prace
budowlano-montazowe moga wywota¢ emigracje niektorych gatunkow fauny na tereny sa-
siednie, spowodowang hatasem, drganiami, emisjami spalin czy tez wzmozong obecnoscig
ludzi. Emigracja bedzie mie¢ charakter czasowy i po zakonczeniu prac najprawdopodobniej
odtworzone zostang dotychczasowe struktury i relacje. W wyniku prac ziemnych likwidacji
podlega¢ bedzie fauna glebowa na terenach bezposredniej lokalizacji elektrowni i infrastruk-
tury towarzyszacej. W okresie realizacji nie nalezy spodziewac¢ sie naruszenia populacji ryb,
ptazéw i gadow, gdyz miejsca posadowienia poszczegodlnych elektrowni wiatrowych oraz in-
farstrukturty towarzyszacej potozone sg w obrebie terendw uzytkowanych rolniczo, z dala od
lokalnych siedlisk wodnych i przywodnych oraz o zwiekszonej wilgotnosci.

Wszystkie oddziatywania na etapie realizacji bedg miaty charakter krétkotrwaty, ograni-
czony przestrzennie i nie bedg mialy istotnego znaczenia dla utraty bior6znorodno$ci.

Na etapie eksploatacji oddziatywania na faune ogranicza¢ sie bedg do awifauny i chi-
ropterofauny. Nie nalezy prognozowac negatywnego oddziatywania na zwierzeta poruszaja-
ce sie po ziemi, gdyz te — szczegdlnie gatunki towne — posiadajg duze zdolnosci adaptacyjne
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i umiejetno$¢ unikania ewidentnych przeszkdd terenowych. Najczestszg przyczyng zmian
skiadu gatunkowego fauny naziemnej sg zmiany wywotane zmiang w pokryciu szatg roslinng
i zmianami w uzytkowaniu gruntéw. W przypadku farmy Wierzbnik zjawisko takie nie wystapi,
gdyz otoczenie poszczegdlnych elektrowni wiatrowych w dalszym ciagu uzytkowane bedzie
rolniczo.

8.6.2.1. Awifauna

Obszar lokalizacji farmy jest korzystny pod wzgledem awifaunistycznym i nie wystepujg
na nim istotne przeciwwskazania lokalizacyjne dla farmy wiatrowej w odniesieniu do podsta-
wowych, istotnych dla awifauny obszaréw wystepujacych w regionie opolskim. Farma zloka-
lizowana jest w sposob malo kolizyjny dla ewentualnych przelotéw ptakéw, zwlaszcza w
okresie ich najwiekszych koncentracji, a takze dla ptakow przemieszczajacych sie lokalnie.
Co bardzo istotne, nie stwierdzono ze strony lokalizacji farmy, potencjalnych zagrozen walo-
row awifaunistycznych na sasiadujgcych obszarach chronionych.

Wptyw farm wiatrowych rozpatrywac nalezy w aspekcie:

- bezposredniego zagrozenia kolizjami z pracujgcymi turbinami,

- utraty siedlisk legowych lub obszaréw zerowania ptakow legowych, miejsc groma-
dzenia sie i zerowania ptakOw migrujgcych,

- powstania bariery ekologiczne;j.

Na podstawie przeprowadzonego rocznego monitoringu ornitologicznego na obszarze
planowanej inwestycji stwierdza sie, ze nie powinna ona wywiera¢ zbyt duzego szkodliwego
wplywu na awifaune legowa. Choé réznorodnos¢ gatunkowa tego obszaru jest znaczna, to
liczebnos¢ poszczegodlnych gatunkéw jest bardzo niska. Rowniez wpltyw na gatunki kluczowe
bedzie niewielki, gdyz przy stosunkowo duzej liczbie stwierdzonych legowych gatunkow klu-
czowych (6), powszechnie wystepujacych w takim krajobrazie, ich liczebnosc¢ jest bardzo ni-
ska. Zaréwno skiad gatunkowy, jak i stan populacji poszczegdlnych gatunkéw nie wyrdznia
sie w skali lokalnej i regionalnej. Godne podkreslenia jest to, ze w sezonie legowym nie
stwierdzono podwyzszonej penetracji tego obszaru przez zerujgce ptaki o duzych rozmia-
rach ciata, bardziej narazonych na kolizje: ptaki drapiezne, zurawie, bociany.

Na calym obszarze opracowania stwierdzono 109 gatunkow ptakow (Tab. 9). Jesli za-
wezi¢ tg liczbe tylko do gatunkéw zarejestrowanych z punktow obserwacyjnych, to liczbg
wcigz jest wysoka i wynosi 97 gatunkéw. Liczba gatunkéw legowych na obszarze pod inwe-
stycje wynosi 66. Gatunkéw kluczowych stwierdzono 17 (Tab. 19), ale tylko 9 z nich byto le-
gowe na obszarze farmy lub w bliskim jej sasiedztwie. Pozostate gatunki kluczowe nie byly
trwale zwigzane z terenem farmy (brak statych zerowisk czy noclegowisk), a jedynie stwier-
dzane podczas przemieszczania sie nad nia.

Tab. 19. Gatunki kluczowe stwierdzone na obszarze opracowania i w sasiedztwie (definicja gatunkéw kluczowych
zgodnie z ,\Wytycznymi...").

Legenda: Przyczyny zakwalifikowania: DP1 — 1 zatacznik Dyrektywy Ptasiej, SPECX — kategoria 1-3 Species of
European Concern (Birdlife International 2004), PCKZ — gatunek zamieszczony w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat.

Nazwa polska Nazwa naukowa Liczebnosc¢ legowej  Przyczyna zakwali-  Status wystepowania
populacji fikowania
batalion Philomachus pug- DP1, PCKZ przelotny
nax

btotniak stawowy Circus aeruginosus 3 fowiska DP1 najprawdopodobniej
legowy w sagsiedz-
twie PFW

bocian biaty Ciconia ciconia 2 zajete gniazda DP1, SPEC2 zajete gniazda w
Wierzbniku i Lipowej

czeczotka Carduelis flammea PCKZ zimujaca i przelotna

derkacz Crex crex 2 samce DP1, PCKZ, SPEC1 Legowy

dzieciot czarny Dryocopus martius DP1 nielegowy, obser-
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wowany na przeto-
mie zimy i wiosny

dzieciot zielonosiwy  Picus canus DP1, SPEC3 Zimujacy

gasiorek Lanius collurio 25 par DP1, SPEC3 Legowy

jarzebatka Sylvia nisoria 5 par DP1 Legowy

krwawodziéb Tringa totanus SPEC2 Przelotny

teczak Tringa glareola DP1, PCKZ, SPEC3 Przelotny

mewa pospolita Larus canus SPEC3 przelotna

muchotéwka biato- Ficedula albicollis 1 samiec DP1 Legowy

szyja

przepiérka Coturnix coturnix 6 samcow SPEC3 Legowy

pustutka Falco tinnunculus 3 towiska SPECS, szponiaste  na terenie PFW
gniazdowanie mozli-
we, takze najpraw-
dopodobniej legowy
w sgsiedztwie

srokosz Lanius excubitor 1 para SPEC3 Legowy

zuraw Grus grus DP1, SPEC3 Przelotny

Awifauna legowa na terenie lokalizacja farmy jest dos¢ bogata (66 gatunkow), lecz wy-
stepujace gatunki osiggaty stosunkowg niskg liczebnos¢. Stwierdzone gatunki wystepowaty
w hierbwnomiernym, wrecz skupiskowym zageszczeniu. Dotyczyto to takze legowych gatun-
kow kluczowych. Zageszczenia gatunkéw widoczne byto w szczegolnosci w przypadku pta-
kow terenow zadrzewionych i nielicznych wodnobtotnych, a takze rewirow ptakow drapiez-
nych. Wyréznione obszary o najwiekszej r6znorodnosci gatunkowej i najwiekszym udziale
legowych gatunkéw kluczowych obejmowaty:

- zadrzewienia i przylegte tereny rolnicze i podmokie miedzy Kolnicg a Wierzbnikiem,

- tereny rolnicze na potudnie i wschéd od Przylesia Dolnego.

Przeloty ptakéw w kazdym okresie migracyjnym, zarbwno wiosennym, jak i jesiennym,
byly stabo intensywne. Awifauna w okresie przelotow byta nieurozmaicona, i nie wyrézniata
sie sktadem gatunkowym czy liczebnos$cig poszczegoinych gatunkow w skali regionalnej. Na
przyktad wiosng nie stwierdzono licznie przelatujgcych w tym okresie gatunkéw (np. grzy-
wacz, lerka, drozdzik, jer). Stwierdzone wéwczas gatunki kluczowe najczesciej jedynie bar-
dzo nielicznie przelatywaly nad projektowang farma, nie zatrzymujac sie w ogole na tym ob-
szarze. Intensywno$¢ przelotbw wiekszosci gatunkéw wynosita ponizej 1 osobni-
ka/lkontrole/1punkt. Te wartos¢ przekraczato w wyrdéznionych okresach jedynie kilka gatun-
kéw: czajka, gesi, kwiczol, mazurek, potrzeszcz, skowronek, szczygiet, szpak, trznadel a
wiec gatunki niezagrozone.

Przeloty na terenie farmy sg stabo zaznaczone i odbywajg sie na najnizszym, niekoli-
zyjnym putapie tj. do 50 m. Stosunek przemieszczeh na najnizszym putapie do pozostatych
dwu kategorii tagcznie wynosit w kazdym rozpatrywanym okresie 1: 5 a wiosng nawet 1: 8.
Gatunki bardziej narazone na kolizje, jak gesi i ptaki drapiezne w kazdym okresie fenologicz-
nym stwierdzano przede wszystkim na najnizszym putapie. Przeloty innych gatunkéw bar-
dziej narazonych na kolizje (np. bocian biaty, tabedz niemy, czapla siwa, krzyzéwka, pustut-
ka, jastrzab, btotniak stawowy) byly bardzo nieliczne, dla wielu gatunkéw pojedyncze i odby-
waly sie takze na najnizszym, niekolizyjnym putapie.

Na terenie lokalizacji farmy nie stwierdzono w Zadnym okresie fenologicznym znacza-
cych koncentracji jakiegokolwiek gatunku. Nie znajdujq sie rowniez na tym obszarze znacza-
ce zerowiska, noclegowiska, zlotowiska czy miejsca tokow.

Obserwacje ptakow drapieznych i ptakéw wodno-btotnych (poza gesiami) dotyczyty po-
jedynczych osobnikéw i byly to stwierdzenia nieliczne, dla wiekszosci pojedyncze.

Gesi sg grupg ptakow kluczowych, na ktore winno sie zwraca¢ baczniejszg uwage przy
lokalizacji farm wiatrowych. Cho¢ znane sg doniesienia o unikaniu przez nie farm wiatro-
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wych, to poprzez ich ekologie (tworzenie duzych koncentracji zerowiskowych, wedrowko-
wych, noclegowych), obecnos¢ farm wiatrowych moze negatywnie wptywaé na ich populacje.
Na obszarze projektowanej farmy obserwacje gesi byly srednio liczne, a stada przelatywaty
szerokim frontem bez wyraznej kierunkowosci. Nie mozna wytyczy¢ na tym obszarze zadnej
wyraznej trasy ich przelotow, gdyz gesi leca nad tg czescig regionu szerokim frontem. Ich
przelot ma charakter przypadkowy. Na obszarze farmy nie stwierdzono koncentracji gesi
gromadnie przesiadujgcych na ziemi. Poza tym obserwacje przemieszczajacych sie stad od-
bywaty sie gtdwnie na putapie do 50 m, w mniejszym stopniu w putapie 50-150 m..
Zaznaczyé nalezy, ze wg niektorych badan? gesi wykazuja duzg asymilacje do zmieniajacych
sie warunkow srodowiska i dobrze sobie radzg z omijaniem turbin, a obszar ich zerowania
zbliza sie nawet do 40 m od lokalizacji turbin.

Dominujace kierunki przemieszczen ptakdédw w czasie okresu migracji wiosennej i je-

siennej byly zgodne z kierunkami wedréwek ptakéw dla tych okreséw fenologicznych.
Liczebnosci najliczniejszych podczas migracji i zimowania gatunkow nie byty wysokie w skali
ani krajowej, ani regionalnej..Byly to gatunki nalezace do pospolitych w Polsce. Nawet naj-
liczniej stwierdzane gatunki, bardzo rzadko przekraczaty liczbe 50 osobnikéw na punkt.
W okresie zimowania liczba gatunkow i ich liczebnos$¢ byta niska. Dodatkowo nie stwierdzo-
no statego wykorzystywania obszaru farmy przez gatunki kluczowe, a jedynie okazjonalne
ich stwierdzenia podczas przemieszczania sie. Jedynie dzieciot zielono siwy zimowatl w sa-
siedztwie obszaru pod inwestycje.

Uwzgledniajgc sklad awifauny legowej w poszczegélnych okresach fenologicznych,
udziat i charakter wystepowania gatunkow kluczowych, intensywnos¢ i rozkitad przelotu, ska-
le negatywnego oddziatywania projektowanej farmy nalezy uznac¢ za niskg. Oddziatywanie
negatywne bedzie miato charakter lokalny, oddziatywujacy jedynie na lokalne zespotu awi-
fauny obszaru opracowania.

Powstanie bariery ekologicznej w postaci elektrowni wiatrowej, przy zachowaniu odle-
gtosci miedzy pracujgcymi turbinami ok. 400 - 450 m i brakiem w bezposrednim sasiedztwie
podobnych inwestycji, nie powinno wptywac w istotny sposob na awifaune. Nalezy przypusz-
czac, ze ptaki migrujgce przy dobrych warunkach widocznosci bedg omijaly inwestycje i nie
zaktéci ona ich tras przelotu.

8.6.2.2. Chiropterofauna

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu stwierdza sie, ze na obszarze lokalizacji
farmy wiatrowej w rejonie miejscowosci Wierzbnik, Kolnica i Przylesie Dolne wystepuje nie-
réGwnomierne rozmieszczenie chiropterofauny.

Najliczniej i najczesciej rejestrowano glosy nietoperzy w sasiedztwie zabudowan wsi
Wierzbnik (punkt nr 4, ryc. 1). Tutaj stwierdzano wystepowanie wszystkich 5 gatunkéw zare-
jestrowanych na catym badanym terenie. Prawdopodobnie wigze sie to z czestym wykorzy-
stywaniem obiektow wzniesionych przez cziowieka na schronienia dla nietoperzy, a takze
wiekszg réznorodnoscig bazy pokarmowej, niz na wielkopowierzchniowych monokulturach.
Aktywnos¢ w tym obszarze byta catonocna z nasileniem na godziny wieczorne i ranne.

W stanowisku nr 1 stwierdzono 2 gatunki nietoperzy (tab. 1 — Pipistrelus pipistrellus
i Myotis daubentoni), ale nie stwierdzano ich tak licznie jak w poblizu wsi Wierzbnik. Gtéwng
aktywnos¢ obserwowano w godzinach wieczornych. W stanowisku nr 3 stwierdzono jeden

2 Fernley J. 2007. Bird collisions at operating wiadns. Talk given at the Annual Conference ofBhitish Wind Energy Asso-
ciation, Glasgow, 10October 2007.

Hotker H. 2006. Auswirkungen des ,Repowering” vomdkraftanlagen auf Vogel und flederméuse.NABU,dgethusen.
Madsen J., Boertmann D. 2008. Animal behavioraptataon to changing landscapes: staging geeseuadbito wind farms.
Landscape Ecology 23: 1007-1011.
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gatunek (Myotis daubentoni), ktéry przemieszczat sie cyklicznie w poblizu cieku wodnego.
Pozostate stanowiska stwierdzen nietoperzy (2 i 5) charakteryzowaly sie sporadycznymi
stwierdzeniami bez wyraznie okreslonej aktywnosci w stosunku do pory nocnej.

Na pozostatych badanych obszarach podczas prowadzonych nastuchéw detektoro-
wych nietoperzy nie stwierdzono. Obszary te w obecnym stanie gospodarowania charaktery-
zujg sie niskimi walorami siedliskowymi dla chiropterofauny. Na wielkoobszarowych gruntach
zagospodarowanych rolniczo warunki w obecnej formie nie sg korzystne dla tej grupy zwie-
rzat. Podczas badanh nie zarejestrowano szlakow migracyjnych nietoperzy. Nie wyklucza to
jednak istnienia potencjalnych szlakéw migracyjnych tych zwierzat, cho¢ przeprowadzone
badania tego nie potwierdzity. .

W zwigzku z powyzszym, dla potrzeb ostatecznego, optymalnego rozmieszczenia elek-
trowni wiatrowych zaproponowano zachowanie bezpiecznej odlegtosci - zgodnie z poniz-
szymi zaleceniami Eurobats - jedynie od punktu 3 i 4 (ryc. 1). W dalszej kolejnosci od punk-
téw 1, 2 i 5 gdzie moze jedynie dochodzi¢ do kolizji z karlikami (Gottsche & Gdbel, 2007).
W(g zalecen ogolnych — Eurobats ( Anex — Cypr , 2009) zalecono zachowanie odlegtosci co
najmniej 50 m od tych siedlisk atrakcyjnych dla nietoperzy i 200 m od lasu (Dirr 2007).

Nietoperze zerujgce w poblizu turbin wiatrakéw mogg by¢ narazone na wieksze ryzyko
Smiertelnosci w okresie nocnym przy niskiej predkosci wiatru (Horn et all. 2008). W zwigzku
Z tym, pewnym rozwigzaniem bytoby wylgczanie z ruchu wiatrakbw w porze nocnej przy ni-
skiej predkosci wiatru lub zastosowanie innych metod odstraszajacych te zwierzeta. Tego ty-
pu rozwigzanie nalezato by zastosowac jedynie w sytuacjach rzeczywistego zagrozenia, jed-
noczesnie wymuszato by prowadzenie w tym okresie nastuchow aktywnosci nietoperzy.

Z przeprowadzonych badan chiropterologicznych wynika, ze poczatkowe lokalizacje
turbin (wariant 1) na badanym terenie nie powinny by¢ kolizyjne i nie powinny wywierac¢ du-
zego negatywnego wptywu. Na badanych powierzchniach wystepujg duze obszary rolnicze
stabo lub w ogdle nie wykorzystywane przez nietoperze. Elementy krajobrazu przyciggajace
nietoperze (zadrzewienia, cieki wodne) potozone sg w wiekszosci pomiedzy skupieniami tur-
bin wiatrowych na zach6d od wsi Wierzbnik.

Najbardziej narazone na bezposrednie kolizje z obiektami farmy wydayjg sie by¢ gatunki
otwartych przestrzeni i migrujace na dalekie odlegtosci - karliki oraz mroczki p6zne, bedace
czestymi ofiarami turbin wiatrowych (por. np. Behr & von Helversen, 2006; Gottsche & Gob-
el, 2007). Natomiast w mniejszym stopniu zagrozone sg pozostate stwierdzone gatunki,
w szczegolnosci zaliczane do gatunkow zwartych przestrzeni.

Tab. 20. Prognozowany wplyw inwestycji na poszczeg6lne gatunki nietoperzy

Gatunek Wptyw bezposredni (Smier- Wptyw posredni
telnos¢ w wyniku kolizji) (np. niszczenie terenéw

zerowiskowych)
Gacek 0-1 0-1
Karlik malutki 1-2 0-1
Nocek duzy 0-1 0-1
Nocek rudy 0-1 0-1
Mroczek p6zny 1-2 0-1

(0 — brak wptywu; 1 — wplyw nieznaczacy; 2 — wptyw znaczacy; 3 — wptyw bardzo znaczacy)

Reasumujac, na podstawie prac monitoringowych i literatury przedmiotu, planowang
farme wiatrowg nalezy okresli¢ jako inwestycje sredniego ryzyka dla nietoperzy. Dla zmniejsze-
nia ryzyka kolizyjnosci na terenie farmy odsunieto turbiny (od zabudowan wsi Wierzbnik — pkt
obserwacyjny 5). Wariant ten, uwzgledniajac zalecenia wynikajace z monitoringu chireptorolo-
gicznego jest korzystniejszy dla srodowiska. Nadmienia sie, ze wariant ostateczny zapropo-
nowany przez inwestora spetnia wymagania okreslone w Porozumieniu o ochronie nietope-
rzy EUROBATS.
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8.6.3. Obszary Natura 2000

8.6.3.1. Ocena wplywu inwestycji na gatunki i stanowiska nietoperzy chronione w ramach
sieci Natura 2000

W poblizu planowanej farmy wiatrowej potozony jest obszar Natura 2000, w ktérym
wystepujg gatunki z Zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej (dane dotyczace nietoperzy za-
czerpnieto ze Standardowych Formularzy Danych):

» Opolska Dolina Nysy Klodzkiej (PLH 160014) — ok. 4 km w kierunku wschodnim. Obszar
obejmuje ptaskg doline zalewowg Nysy Klodzkiej. Obszar wystepuje w trzech fragmen-
tach. W ostoi wystepuje 6 siedlisk wymienionych w Zatgczniku | oraz wydra i 7 gatunkow
ptakow z Zatgcznika Il (patrz rozdziat 3.6.2). Na terenie tym nie zidentyfikowano wyste-
powania nietoperzy, ktére podlegajg ochronie na mocy Zatgcznika Il Dyrektywy Siedli-
skowej.

Teren planowanej farmy wiatrowej w Wierzbniku nie znajduje sie w zasiegu zerowisk
wiekszych kolonii nietoperzy w wojewodztwie opolskim. Najblizsze znane stwierdzone sg w
rejonie Ziebic i Henrykowa w wojewddztwie dolnoslaskim potozone sg w odlegtosci 28-30
km), w zwigzku z czym nie nalezy spodziewac sie wystgpienia negatywnego wpltywu farmy
na kolonie lub mniejsze zgrupowania nietoperzy, zimowiska czy stanowiska rozrodcze oraz
baze zerowa.

Reasumujac, z uwagi na niewystepowanie na obszarze lokalizacji farmy i w jej poblizu
kolonii lub wiekszych skupiska nietoperzy oraz brak stwierdzenia na tym obszarze szlakéw
migracyjnych nietoperzy , nie przewiduje sie negatywnego wplywu projektowanej inwestycji
na gatunki nietoperzy chronione w ramach sieci Natura 2000. W zwigzku 2z powyzszym
mozna stwierdzic, ze realizacja i eksploatacja farmy nie spowoduje zagrozenia spojnosci i in-
tegralnosci obszaréw Natura 2000.

8.6.3.2. Ocena wplywu inwestycji na gatunki i stanowiska ptakow chronionych w ramach
sieci Natura 2000

W granicach obszaru projektowanej inwestycji nie wystepujg, ani nie sg planowane
obszarowe formy ochrony przyrody. Na terenie gminy Grodkéw nie ma takze obszaréw nale-
zacych do sieci Natura 2000. Najblizsze z nich — Grady Odrzanskie i Opolska Dolina Nysy
Klodzkiej — znajdujg sie w odlegtosci odpowiednio 14 i 4 km .

Grady Odrzanskie (PLB020002) to obszar dtugosci ok. 70 km, rozciggajacych sie w do-
linie Odry pomiedzy Narokiem (gm. Dabrowa, woj. opolskie) a Wroctawiem. Dolina pokryta
jest lasami (30 % powierzchni siedlisk), takami, pastwiskami i zaroslami (ok. 14 % po-
wierzchni siedlisk) i polami uprawnymi (ok. 51 % powierzchni siedlisk). Wody s$rodladowe,
stojace i ptyngce zajmujg ok. 5 % powierzchni. Lasy sktadajg sie przede wszystkim z drze-
wostanéw debowo-grabowych, jednakze zachowaly sie male ptaty zadrzewien olszowo-
wigzowych i wierzbowo-topolowych. Wartos¢ przyrodniczg terenu nadajg wystepujace tutaj
gatunki ptakéw z Zatgcznika 1 Dyrektywy Ptasiej: baczek Ixobrychus minutus, bocian czarny
Ciconia nigra, bocian biaty Ciconia ciconia, trzmielojad Pernis apivorus, kania czarna Milvs
migrans, kania ruda Milvus milvus, bielik Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy Circus aeru-
ginosus, zuraw Grus grus, derkacz Crex creX, zimorodek Alcedo atthis, dzieciot zielonosiwy
Picus canus, dzieciot sredni Dendrocopos medius, muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis.
Sposrad tej grupy, 5 gatunkéw — kania czarna, derkacz, dzieciot zielonosiwy, dzieciot sredni,
muchotowka bialoszyja — wystepuje w liczebnosci spetniajacej kryteria wyznaczania ostoi
miedzynarodowe;.
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Opolska Dolina Nysy Kiodzkiej (PLH 160014) to zr6znicowana mozaika siedlisk przy-
rodniczych, ktorej gtdbwng czesé stanowig obszary lesne potozone na zachdd od koryta rzeki.
Obszar obejmuje ptaskg doline zalewowg Nysy Klodzkiej. Obszar wystepuje w trzech frag-
mentach. W ostoi wystepuje 6 siedlisk wymienionych w Zatgczniku I, w tym najwiekszg po-
wierzchnie zajmujg grady srodkowoeuropejskie i subkontynentalne (27%), tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (3,7%) oraz w mniejszym procencie pomorski kwasny las
brzozowo-debowy, starorzecza naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne, nizowe i gorskie
Swieze, tgki uzytkowane ekstensywnie, tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe. Wystepuje
tu wydra Lutra lutra i 7 gatunkdw ptakéw z Zatgcznika | — kania czarna Milvus migrans, zimo-
rodek Alcedo atthis, dzieciot zielonosiwy Picus canus, dzieciot czarny Dryocopus martius,
dzieciot $redni Dendrocopos medius, muchotowka biatoszyja Ficedulla albicolis, gasiorek
Lanius collurio, nie sg one jednak przedmiotem ochrony tego obszaru. W obrebie ostoi, w
odlegtosci ok. 4-5 km, nad Nysg Klodzka, na obszarze ktorych podstawowym celem ochrony
sq zbiorowiska lesne wraz ze stanowiskami rzadkich i chronionych gatunkéw roslin i zwie-
rzat; znajdujg sie dwa rezerwaty przyrody: Debina i Kokorycz. Czes¢ obszaru ostoi zlokali-
zowana jest w granicach OChK Bory Niemodlinskie.

Chociaz wymienione wyzej obszary wchodzgce w skiad sieci Natura 2000 lezg w odle-
gtosci od 4 do 14 km od granic terenu przeznaczonego pod budowe farmy wiatrowej, oddzia-
lywanie planowanej inwestycji na awifaune legowa tych terenéw nalezy uzna¢ jako minimal-
ne lub zadne. Wniosek taki wynika z faktu, iz zdecydowana wiekszos¢ gatunkéw (w tym wy-
mienione w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej) to gatunki o niewielkich terytoriach. Tylko kilka z
nich (bielik, bocian czarny, kania ruda i czarna czy btotniak stawowy) stwierdza sie w odle-
glosci przekraczajacej 6-8 km od gniazda i raczej sg to obserwacje sporadyczne. Zwykle ich
aktywnos$¢ w sezonie legowym zwigzana jest gtdwnie ze stosunkowo niewielkim obszarem
potozonym w bezposrednim sasiedztwie gniazda (2-4 km). Potwierdzeniem tych faktoéw jest
brak stwierdzen tych gatunkéw w trakcie calorocznego monitoringu ornitologicznego na
przedmiotowym obszarze za wyjgtkiem biotniaka stawowego. Dodatkowo, na podstawie dat
obserwacji mozna sadzi¢, ze tylko pojedyncze obserwacje btotniaka stawowego dotyczg pta-
kéw legowych w sasiedztwie projektowanej farmy wiatrowej, natomiast pozostate prawdo-
podobnie dotyczg osobnikéw koczujgcych, badz przelotnych, dla ktérych obszar pod inwe-
stycje nie stanowi waznego obszaru. .

Pozostate obszary chronione ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ od planowanej inwe-
stycji nie sg zagrozone.

W konsekwencji stwierdza sie, ze realizacja i eksploatacja farmy nie spowoduje zagro-
zenia dla spojnosci i integralnosci obszarow Natura 2000 oraz nie wptynie negatywnie na ga-
tunki, dla ochrony ktérych zostat wyznaczony.

8.6.3.3. Wplyw na obszary prawnej ochrony przyrody.

Obszar objety lokalizacjg farmy wiatrowej potozony jest poza obszarem bezposrednie-
go wystepowania form ochrony przyrody. Najcenniejsze pod wzgledem krajobrazowym
i przyrodniczym obszary potozone sg na poétnoc i na wschdd od rozpatrywanego obszaru,
przy czym najblizszy — rezerwat przyrody Przylesie potozony jest w odlegtosci ok. 2,5 km, po
drugiej strony autostrady A4, najdalsze to potozone w odlegtosci ok. 14 i 17 km proponowa-
ne rezerwaty przyrody Stawy Niemodlinskie i Stawy Tutowickie (zat. 4). Przeprowadzone
analizy wskazuja, ze obszary te wraz z systemem powigzan przyrodniczych (korytarzy eko-
logicznych) aktualnie poprzecinane sg lokalnymi barierami ekologicznymi (uktad komunika-
cyjny) dla migracji niektérych gatunkow, przede wszystkim ssakow kopytnych — sarny, sred-
niej wielkosci lesnych ssakéw drapieznych — kuny lesnej, drobnych ssakéw nadrzewnych —
wiewiorki oraz ptazéw podczas ich wedrowek do miejsc zimowania.
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W zwigzku z powyzszym nie mozna stwierdzi¢, ze realizacja i funkcjonowanie farmy
wiatrowej i jej potencjalnego efektu barierowego pogiebi, jak rowniez wplynie dodatkowo, w
sSposOb znaczaco negatywny na wymienione obszary.

8.7. Ocena oddziatywania na zabytki i krajobraz kul  turowy

Na terenie objetym lokalizacjg przedsiewziecia i w jego bezposredniej bliskosci wyste-
puje kilka obiektow o charakterze zabytkowym: w Wierzbniku (zabytkowy park wiejski z po-
lowy XIX w., kosciét filialny p.w. Wszystkich Swietych z XVI-XIX w), w Przylesiu Dolnym (ko-
sciét filialny p.w. sw. Piotra i Pawta z Il pot. XV w., przebudowany w XIX/XX p.w.) oraz w Li-
powej (kosciot p.w. $w. Marcina z przetomu XVI/XVII w.). Ponadto na terenie lokalizacji farmy
znajduje sie szereg obiektéw podlegajacych ochronie prawnej jako udokumentowane stano-
wiska archeologiczne (11 na gruntach wsi Przylesie Dolne, 10 na gruntach wsi Wierzbnik).

Realizacja i funkcjonowanie elektrowni wiatrowych pozostawa¢ beda bez zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych z obiektami zabytkowymi i krajobrazem kulturowym. Wszystkie
stanowiska archeologiczne i obiekty zabytkowe podlegajgce ochronie prawnej znajdujg sie
poza zasiegiem bezposredniego posadowienia elektrowni wiatrowych i poza obszarem po-
tencjalnego oddziatywania w fazie budowy i eksploataciji.

Teren lokalizacji farmy jest przyktadem krajobrazu kulturowego, catkowicie przeksztal-
conego, z tego tez wzgledu nie przedstawia zadnej wartosci kulturowej. Zasady ochrony sro-
dowiska przyrodniczego i kulturowego zostaty uwzglednione w Miejscowym planie zagospo-
darowania przestrzennego niektérych miejscowosci gminy Grodkow.

8.8. Promieniowanie elektromagnetyczne

Oddziatlywanie elektromagnetyczne urzadzen zasilanych z sieci energetycznej ma,
W przewazajacej czesci przypadkow, charakter lokalny, ograniczony do przestrzeni kilku cen-
tymetrow wokot urzadzenia, zas generowane przez nie pole elektromagnetyczne nie prze-
kracza wartosci dopuszczalnych. W przypadku sieci energetycznych, ich oddziatlywanie na
klimat elektromagnetyczny jest istotny jedynie w przypadku sieci wysokiego napiecia rownej
I wyzszej niz 110 kV, gdzie, w bezposrednim sgsiedztwie linii, notuje sie wartosci pola elek-
trycznego wyzsze od dopuszczalnych. Natezenie pola elektrycznego, w przypadku sieci
sredniego napiecia nie przekracza wartosci dopuszczalnych, zas w przypadku sieci niskiego
napiecia, ponizej 1 kV — ich wptyw na stan klimatu elektromagnetycznego jest marginalny.
Sieci energetyczne $redniego i niskiego napiecia nie sg zrodtem pola magnetycznego o war-
tosciach wyzszych niz dopuszczalne.

8.8.1. Dopuszczalne wartosci parametrow fizycznych pol elektromagnetycznych w srodowi-
sku

Dopuszczalne wartosci parametrow fizycznych po6l elektromagnetycznych zostaty okre-
$lone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. W sprawie do-
puszczalnych poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdza-
nia dotrzymania tych pozioméw (Dz.U. z 2003 r., nr 192, poz. 1883). Rozporzadzenie to roz-
nicuje dopuszczalne poziomy pél elektromagnetycznych dla:

- terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg (tab. 21)
- miejsc dostepnych dla ludnosci (tab. 22)

8.8.2. Pole elektromagnetyczne o czestotliwosci 50Hz

Zrédlem pola elektromagnetycznego o czestotliwosci 50Hz sg wszystkie urzadzenia
zasilane z publicznej sieci elektroenergetycznej, jak rowniez sama sie¢ elektroenergetyczna.

Energia w kazdej z turbin wytwarzana jest w generatorze pierscieniowym zlokalizowa-
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nym w gondoli turbiny. Generator potaczony jest bezposrednio z piastg smigta, bez prze-
ktadni, z zastosowaniem jedynie dwdch wolnoobracajgcych sie tozysk walcowych. Energia
z kazdej turbiny przesylana bedzie za pomocg doziemnej kablowej sieci elektroenergetycz-
nej sredniego napiecia (10 — 45 kV) do stacji transformatorowej GPZ Wierzbnik SN/110 kV, a
nastepnie zostanie przekazana do miejsca przytaczenia w GPZ Jankowice SN/110 kV, row-
niez linig kablowg doziemng sredniego napiecia..

Ze wzgledu na umieszczenie gondoli turbiny wraz z transformatorem na wysokosci ok.
100 m nad poziomem gruntu poziom pola elektromagnetycznego generowanego przez ele-
menty elektrowni, na poziomie terenu (na wysokosci 1,8 m nad poziom gruntu) jest w prakty-
ce pomijalnie maly. Urzgdzenie generujgce fale elektromagnetyczne — generator — znajduje
sie wewnatrz gondoli i jest zamkniety w przestrzeni otoczonej metalowym przewodnikiem o
wlasciwosciach ekranujacych, co w konsekwencji powoduje, ze efektywny wplyw elektrowni
wiatrowej na ksztait klimatu elektromagnetycznego srodowiska bedzie rowny zero (Stryjecki
M., 2009). Pole generowane przez generator bedzie polem o czestotliwosci 100 Hz, nato-
miast pole generowane przez transformator polem o czestotliwosci 50 Hz. Wypadkowe na-
tezenie pola elektrycznego na wysokosci 1,8 m n.p.t. wyniesie ok. 9 V/m, tj. znacznie ponizej
wartosci wystepujacej w naturze (norma 1000 V/m). Wypadkowe pole magnetyczne wyniesie
w tym miejscu ok. 4,5 A/m i réwniez jest wielokrotnie mniejsze niz wystepujace w naturze
(norma 60 A/m) (Stryjecki M., 2009).

Wyniki pomiarow (Linie i stacje elektroenergetyczne ...) prowadzone na tradycyjnych
stacjach elektroenergetycznych o gérnym napieciu 110 kV wskazujg, ze w ich otoczeniu nie
stwierdza sie pdl elektrycznych o natezeniach przekraczajacych wartos¢ dopuszczalng dla
terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, czyli 1 kV/m. Nalezy zaznaczy¢, iz
pola o natezeniu nie przekraczajagcym kilku kV/m wystepujg zwykle w otoczeniu linii napo-
wietrznych wysokiego napiecia wyprowadzanych z terenu stacji, takie rozwigzanie nie ma
zastosowania w przypadku realizacji tej inwestycji..

W przypadku nowoczesnej rozdzielni sieciowej zastosowanej na Framie witarowej
Wierzbnik gdzie doprowadzenie i wyprowadzenie energii do stacji przytgczeniowej w Janko-
wicach prowadzone bedzie przy wykorzystaniu instalacji kablowej doziemnej, zjawisko pro-
mieniowania elektrycznego i magnetycznego w praktyce nie wystapi.

Elementami stacji elektroenergetycznej, bedacymi zrodtami p6l magnetycznych, kté-
rych ewentualny wptyw na srodowisko nalezy rozpatrywacé, sg gtéwnie uklady oszynowania
rozdzielni oraz aparatura stacyjna. W tradycyjnych stacjach najwieksze wartosci natezenia
pola magnetycznego stwierdza sie w poblizu linii napowietrznych wchodzacych na teren sta-
cji, takie rozwigzanie nie bedzie miato miejsca w przypadku realizacji tej inwestycji, linia wy-
chodzaca z GPZ Wierzbnik bedzie doziemna. Natezenia tych pol wynoszg maksymalnie 30
A/m, sg wiec duzo nizsze od wartosci dopuszczalnej ustalonej dla miejsc dostepnych dla lu-
dzi, ktora wynosi 60 A/m. W pozostatych miejscach, poza ogrodzeniem stacji, wartos¢ nate-
zenia pola magnetycznego sg nizsze i osiggajg wartosci do kilkkunastu A/m.

Tab. 23. Zestawienie wynikéw obliczen pdl elektromagnetycznych o czestotliwosci 50 Hz

Punkt obliczeniowy Natezenie pola Poziom dopuszczalny pola
elektrycznego magnetycznego elektrycznego magnetycznego
[kV/m] [A/m] [kV/m] [A/m]

Stacje elektroenergetyczne — 0,65 0,2 10 60
2 m nad poziomem terenu
Stacje elektroenergetyczne — w 0,0 0,0 10 60
odlegtosci 1 m od ogrodzenia
ochronnego
Linia 110 kV — wyjscie ze stacji ponizej 4,0 ponizej 16,0 10 60
elektroenergetycznej na pozio-
mie 2 m
Linia 110 kV — w odlegtosci 150 ponizej 0,5 ponizej 4,0 10 60
m od linii m

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw




Strona 73 z 105

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze w celu zminimalizowania ewentualnego oddziatywa-
nia pola elektromagnetycznego na ludzi, w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego nie przewidziano mozliwosci lokalizacji zabudowy mieszkaniowej oraz miejsc do-
stepnych dla ludzi w bezposrednim sasiedztwie stacji GPZ.

Niemniej jednak, Swiatowa Organizacja Zdrowia (Word Heath Organization — WHO),
bedaca autorytetem w dziedzinie badah wptywu pola elektoromagnetycznego na organizm
ludzki, uznaje, ze prawidiowo wykonana i eksploatowana stacja energetyczna lub linia 110
kV nie ma szkodliwego wptywu na zdrowie i zycie ludzi.

8.8.3. Promieniowanie elektromagnetyczne w zakresie fal srednich

Projektowane przedsiewziecie nie wymaga stosowania urzadzen emitujgcych promie-
niowanie elektromagnetyczne w zakresie fal Srednich. W ramach przedsiewziecia do srodo-
wiska nie zostang wprowadzone zrodta oddziatywania w tym zakresie.

8.9 Ocena oddziatywania na ludzi

Funkcjonowanie przedsiewziecia moze potencjalnie oddziatywaé na ludzi, w szczegol-
nosci na etapie eksploatacji, przejawiajac sie zmianami warunkoéw na terenach potozonych w
poblizu planowanych zespotéw turbin wiatrowych z powodu:

a) emisji fal akustycznych,

b) emisji infradzwiekow,

c) efektu cienia,

d) efekt stroboskopowy

€) emisji promieniowania niejonizujgcego.

ad. a)

Problem hatasu elektrowni wiatrowych rozwigzuje sie poprzez lokalizacje turbin wiatro-
wych w odpowiedniej odlegtosci od zabudowy podlegajacej ochronie. Faktyczny zasieg hata-
su zalezy od rodzaju uzytych turbin wiatrowych, ich liczby, szorstkosci terenu, a nawet ge-
stosci powietrza. Oddziatywanie akustyczne na etapie funkcjonowania farmy wiatrowej be-
dzie w istotny sposéb uzaleznione od warunkéw pracy elektrowni, a w szczegolnosci od
predkosci wiatrow.

W wyniku przeprowadzonych analiz i modelowania matematycznego stwierdzono, ze
praca elektrowni zgodnie z programem uzytkowym inwestora moze powodowac przekrocze-
nia poziomow dopuszczalnych w porze nocnej, a wiec moze naruszac standardy zamieszka-
nia ludzi.

Z tego wzgledu, dla zapewnienia wymaganych standardéw jakosci srodowiska ko-
niecznej jest zastosowanie srodkow techniczno-organizacyjnych pozwalajgcych ograniczy¢
moc akustyczng elektrowni, poprzez okreslenie dopuszczalnych warunkéw pracy niektérych
turbin w okresie nocnym. W porze dziennej, nawet przy pracy turbin z maksymalng moca,
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku wystepowac nie beda.

Minimalizacje oddziatywan zapewni rowniez odlegtos¢ pomiedzy zabudowag podlegaja-
cg ochronie (min.ok. 450 m), a poszczegollnymi elektrowniami wiatrowymi. Na podstawie
pomiaréw mozna stwierdzi¢, ze poziomy akustyczne wynikajgce z modelowania akustyczne-
go sg zazwyczaj wyzsze od rzeczywistych, stwierdzonych instrumentalnie. W zwigzku z po-
wyzszym nie przewiduje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania hatasemna ludzi.
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ad. b)

Elektrownie wiatrowe sg zrodlem emisji tzw. infradzwiekéw?, czyli fal akustycznych
0 niskiej czestotliwosci, ponizej 20 Hz, ktére pomimo tego, ze sg niestyszalne dla ludzkiego
ucha, moga by¢ odbierane/wyczuwane przez organizm ludzki. Poziom infradZzwiekéw, kto-
rych zrédiem jest farma wiatrowa jest jednak zwykle nizszy niz poziom tta naturalnego (wiatr,
burza) i sztucznego (maszyny, urzgdzenia wentylacyjne, ciezkie pojazdy, samoloty, telefony
komaorkowe).

Emisja infradzwiekow w przypadku elektrowni wiatrowych zwigzana jest bgdz z aero-
dynamika (iloscig topat i predkoscig obrotowa), badz mechanikg zjawiska (wieza i topaty po-
budzane sg do drgan poprzez okresowe oddziatywania sity mechanicznej, wytworzonej na
koncach topat turbiny).

Dotychczasowe poglady, jakoby farmy wiatrowe byly zrodlem pogorszenia stanu zdro-
wia — psychicznego i fizycznego — 0s6b mieszkajacych w ich poblizu, nie znalazly potwier-
dzenia w badaniach prowadzonych na terenie Szwecji. Badania nie wykazaty, aby ich funk-
cjonowanie przyczyniato sie do zaburzen snu, czy wywotywato uczucie niepokoju (Swedish
Environmental Protection Agency, 2003), a zaledwie 25% respondentow ocenito elektrownie
wiatrowe jako ucigzliwe.

Odmienne spostrzezenia wynikajg z badahn prowadzonych przez dr Nine Pierpont
-Wind Turbine Syndrom A Report on Natural Experiment” 2008, ktéra wykazata, ze funkcjo-
nowanie elektrowni wiatrowych wywotuje tzw. ,syndrom turbiny wiatrowej™.

O ile wielu naukowcow twierdzi, ze problem wrazliwosci na hatas zaczyna sie w psy-
chice cztowieka, a problemy zdrowotne sg tylko tego konsekwencje, wskazujac tym samym
na brak bezposredniego zwigzku pomiedzy narazeniem na halas a stanem zdrowia, Pierpont
twierdzi, ze hatas powoduje w organizmie cziowieka tancuch fizycznych przemian i zaburzen,
ktére w rezultacie prowadzg do probleméw z psychikg i samopoczuciem czlowieka. Jest to
jednak jedyne dostepne oparcowanie przedstawiajgce w sposob tak tendencyjny negatywne
skutki dziatania elektrowni wiatrowych.

Najnowsze badania dotyczace potencjalnie negatywnego oddziatywania elektrowni
wiatrowych, a w szczegdlnosci emitowanego hatasu i infradzwiekéw na zdrowie cztowieka,
przeprowadzone przez Amerykanskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej oraz Kanadyj-
skie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej w ramach powotanego w 2009 r. miedzynarodo-
wego panelu naukowego (,Wind Turbine Sound and Health Effects. An Expert Panel
Review” — grudzien, 2009) doprowadzity autorow do wnioskoéw, iz:

1. Wibracje ciata cztowieka wywotane dzwiekiem majg miejsce tylko w przypadku bar-
dzo gtosnych dzwiekéw (powyzej 100 dB). Biorgc pod uwage poziom hatasu emi-
towanego przez elektrownie wiatrowe (w miejscu percepcji), w ich przypadku z ta-
kim zjawiskiem nie mamy do czynienia.

2. Halas emitowany przez elektrownie wiatrowe nie stwarza ryzyka pogorszenia ani
utraty stuchu. Z ryzykiem takim mozemy mie¢ do czynienia dopiero wtedy, gdy ha-
tas przekracza poziom 85 dB w w miejscu percepcji. Halas emitowany przez elek-
trownie wiatrowe granicy tej nie przekracza.

3. Przeprowadzone doswiadczenia wykazaly, ze infradzwieki emitowane na poziomie
od 40 do 120 dB nie wywotujg negatywnych skutkéw zdrowotnych.

3 53 to dzwigki 0 czestotliwosci drgan 0 — 20 Hz, poza dolnym zasiegiem styszalnosci cziowieka. W rzeczywistosci, zdolnosé styszenia nie za-
trzymuje sie przy progu 20 Hz, przy czestotliwosci 10 Hz wynosi ok. 95 —100 dB, natomiast przy czestotliwosci 2 Hz nawet do 120 dB. Wg PN-
86/N-01338 infradzwigkami nazywamy hatas, ktérego widmo czestotliwosciowe zawarte jest w zakresie 2 Hz do 16 Hz.

4 Syndrom wywoluje nastepujgce symptomy: zaburzenia snu, béle gtowy, zaburzenia stuchu, wewnetrzne wibracje organizmu (pulsowanie w klat-
ce piersiowej, drgawki, uczucie niepokoju, przyspieszone bicie serca, mdtosci), zaburzenia koncentracji pamieci, nerwowos$¢, drazliwos¢, perma-
nentne zmeczenie, brak motywacji
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4. Negatywne oddziatywania elektrowni wiatrowych na zdrowie i samopoczucie czio-
wieka w wielu przypadkach wywolane jest przez tzw. efekt nocebo (przeciwienstwo
efektu placebo). Uczucie niepokoju, depresja, bezsennosc, bole glowy, mdtosci czy
kitopoty z koncentracjg to objawy powszechnie wystepujace u kazdego cziowieka
i nie ma zadnych dowoddéw na to, ze czestotliwos¢ ich wystepowania wyraznie
wzrasta wsréd os6b mieszkajgcych w sasiedztwie farm wiatrowych (powodujgc tzw.
~wind turbine syndrome”). Efekt nocebo taczy wystepowanie tego typu objawéw nie
z potencjalnym zrodiem — elektrownig wiatrowg — ale z negatywnym nastawieniem
do niego i brakiem akceptacji jego obecnosci.

5. Nie ma zadnych wiarygodnych badan i dowoddéw na to, by elektrownie wiatrowe
wywolywaly tzw. chorobe wibroakustyczng (Vibroacoustic Disease, VAD) — jednost-
ke chorobowag powodujacg zaburzenia w catym organizmie cziowieka. Badania
przeprowadzone na zwierzetach wykazaly, ze ryzyko zachorowania na te chorobe
pojawia sie w przypadku ciggtej, minimum 13-to tygodniowej ekspozycji na dzwieki
o niskich czestotliwosciach, emitowane na poziomie ok. 100 dB, czyli o 50-60 dB
wyzszym od tego, ktére emitujg elektrownie wiatrowe. Objawy choroby wibroaku-
stycznej stwierdzano jak dotad tylko u zawodowych pilotow.

6. ,Wind turbine syndrome” opiera sie na niewtasciwej interpretacji danych fizjologicz-
nych oséb potencjalnie cierpigcych na te jednostke chorobowa. Jego zidentyfiko-
wane objawy w rzeczywistosci sktadajg sie na tzw. zesp6t rozdraznienia, ktéry mo-
ze by¢ wywotany przez wiele czynnikow i ktérego nie mozna wigzac tylko i wytacz-
nie z obecnoscig elektrowni wiatrowych.

W kwestii dzwiekOw emitowanych przez turbiny wiatrowe, wiekszos¢ naukowcow jest
wiec zgodnych, ze nie ma zadnych dowoddéw na to, by hatas i infradzwieki, ktérych zrodiem
sg elektrownie wiatrowe, wywieraty negatywny wplyw na zdrowie i samopoczucie, w okolicy
statego przebywania ludzi.

Nalezy podkresli¢, ze problem infradzwiekéw stanowit rzeczywisty problemem w po-
czatkowym okresie rozwoju turbin wiatrowych w latach 50-tych XX w., jednak state zaostrza-
nie wymogow technicznych i prawnych oraz szybki rozwdj technologiczny w tej dziedzinie
doprowadzit aktualnie do uzyskania konstrukcji o minimalnej emisji infradzwiekéw.

Przy dzisiejszym stanie wiedzy nie mozna dopatrywac sie podprogowego oddziatywa-
nia infradzwiekow na zdrowie czlowieka, a praca elektrowni nie bedzie wywotywaé niepoza-
danych skutkéw zwigzanych z ich emisja.

ad. ¢)

Dotychczasowe badania wykazuja, ze zjawisko cienia moze by¢ dla czlowieka ucigzli-
we i moze wplywaé na samopoczucie cziowieka (Stryjecki M, Biegaj J.), a majgc na uwadze
zréznicowanie wrazliwosci organizmu ludzkiego na czynniki zewnetrzne, nie mozna wyklu-
czy¢ wystgpienia u ludzi reakcji zdenerwowania (moze ona by¢ réwniez wywotana wieloma
innymi czynnikami, indywidualnymi dla poszczegoélnych osobnikdéw). Dotychczas problem ten
nie zostat w wymagany sposéb rozpoznany, i wymaga prowadzenia w dalszym ciggu specja-
listycznych badan psychologicznych (Kustro Z.).

ad. d)

Efekt stroboskopowy wystepuje w momencie, gdy obracajgce sie topaty turbiny w spo-
s6b periodyczny odbijajg strumien swiatta. Refleksy swietlne moga prowadzi¢ do zaburzania
pola widzenia i potencjalnie wywotywaé ataki u oséb chorych na epilepsje.

Badania prowadzone przez British Epilepsy Association z 2009 r. dowodzg, Zze nie ma
jednak zadnych dowodow na to, ze efekt stroboskopowy, ktérego zrédiem moze by¢ farma
wiatrowa wywotuje ataki epilepsji. Zjawisko o czestotliwosci powyzej 2,5 — 3,0 Hz (1 Hz jest
rownowazne 1 blyskowi na sekunde) moze wywotywac reakcje negatywne u epileptykdw
(dotyczy to populacji 5 % chorych na epilepsje), jednak u wiekszosci oséb reakcja pojawia
sie dopiero przy czestotliwosci 16 — 25 Hz. Maksymalne czestotliwosci migotania wywotane
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przez wspofczesne elektrownie wiatrowe nie przekraczajg bowiem 1 Hz, czyli znajduje sie
ponizej wartosci progowej 2,5 Hz i nie powinny byé odbierane negatywnie. W przypadku
elektrowni wiatrowych czestotliwo$¢ 2,5 Hz oznaczataby 50 obrotoéw wirnika na minute, tym-
czasem nowoczesne wolnoobrotowe turbiny obracajg sie z predkoscig maksymalng 20 obro-
téw na minute, na ogot nie wiekszg niz 12 — 15 obrotow (Stryjecki M, Biegaj J.). Ponadto,
efekt stroboskopowy zostat obecnie praktycznie wyeliminowany, poprzez zastosowanie ma-
towych farb do malowania topat turbin. Czyni to obawy ludzi zwigzane z wystepowaniem
efektu stroboskopowego bezzasadnymi.

ad. e)

W przypadku fal elektromagnetycznych o czestotliwosci 50 Hz, prowadzone badania
naukowe nie pozwalajg na stwierdzenie, iz sg one jedng z przyczyn wywotywania choréb
nowotworowych (Australian Greenhouse Office, Australian Wind Energy Association, 2004).
Badania przeprowadzone na ludziach nie wykazywaly zadnego zwigzku, badz wykazywaty
bardzo staby zwigzek pomiedzy narazeniem na oddziatywanie fal elektromagnetycznych
a stanem zdrowia. Biorgc pod uwage, ze promieniowanie elektromagnetyczne generowane
przez turbiny wiatrowe, mierzone na poziomie 1,8 m nad gruntem nie przekracza wartosci
pol elektromagnetycznych wystepujacych w naturze, nie ma podstaw do stwierdzenia, iz
elektrownie wiatrowe mogg powodowac jakiekolwiek oddziatywania na zdrowie ludzi prze-
bywajacych w ich okolicy.

Zrodlem promieniowania elektromagnetycznego bedzie stacja transformatorowa GPZ.
Wyniki pomiaréw pola elektrycznego (,Linie i stacje elektroenergetyczne ..."”) o napieciu 20
kV wskazuja, ze w ich otoczeniu nie stwierdza sie wystepowania pol elektrycznych o nateze-
niach przekraczajacych wartos¢ dopuszczalng dla terendw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkalng, czyli 1 kV/m (przekroczenia takie nie wystepujg réwniez w przypadku stacji
transformatorowych 110 kV). Ucigzliwosci zwigzane z emisjg pola elektromagnetycznego
zamkng sie w granicach dziatki budowlane;j.

Poniewaz elektrownie wiatrowe oraz stacja elektroenergetyczna zlokalizowane bedg
w znacznej odlegtosci od terenéw mieszkalnych, ich oddziatywanie na otoczenie bedzie po-
mijalne, a jakakolwiek zabudowa znajdzie sie poza zasiegiem oddziatywania pola elektroma-
gnetycznego.

Jak wynika z przeprowadzonych symulacji, elektrownie wiatrowe zaréwno z uwagi ha
oddzialywanie akustyczne, infradzwieki, promieniowanie elektromagnetyczne jak i zjawiska
optyczne, nie bedzie zrodlem ucigzliwych dla zdrowia ludzi oddziatywan, i nie bedzie prze-
kraczat dopuszczalnych standardow jakosci sSrodowiska.

Réwniez w zakresie pozostatych oddziatywan - poboru wod, wytwarzania sciekéw i od-
paddéw - obiekt nie bedzie istotnym zrodtem oddziatywania na zdrowie i zycie ludzi.

8.10. Ocena oddziatywania na klimat i krajobraz
8.10.1. Oddziatywanie na klimat

Energia elektryczna pozyskiwana z wiatru powszechnie jest uznawana za energie eko-
logicznie czystg, gdyz jej wytwarzanie nie pocigga za sobg koniecznosci spalania paliw ko-
palnych, a tym samym emisji szkodliwych substancji do atmosfery. Nowa Dyrektywa UE
2009/28/WE w sprawie promocji stosowania energii z odnawialnych zrédet, postrzega elek-
trownie wiatrowe jako jedno z narzadzi stuzgcych ochronie srodowiska.

Wyniki dotychczasowych badan (www.elektrownie-wiatrowe.org.pl) wskazujg, ze elek-
trownie wiatrowe mogg w ograniczony sposéb wplywac na lokalny klimat. Wieksze skupiska
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elektrowni wiatrowych mogg by¢ przyczyng zmniejszenia predkosci wiatru (Roy i inni, 2004).
Z badanh przeprowadzonych na Uniwersytecie Princeton w USA wynika, ze duza koncentra-
cja wiatrakow (farma sktadajgca sie z 10 tys. turbin o diugosci fopat 50 m) powoduje wzrost
temperatury powietrza w porze nocnej nawet do 2° C i $redni wzrost predkosci wiatréw
z 3 m/s do 5 m/s. Funkcjonowaniu takiej farmy towarzyszg rowniez zjawiska zaburzenia war-
stwowosci atmosfery wywotane przez turbulencje, przemieszczanie sie cieplejszych mas
powietrza nad powierzchnig ziemi, skutkujgce lokalnym wzrostem temperatury, zachmurze-
nia i czestotliwosci opadow atmosferycznych.

W przypadku kilkusetkrotnie mniejszej farmy Wierzbnik, jej wptyw na klimat lokalny be-
dzie generalnie pomijalny i nieodczuwalny. Spodziewac¢ sie mozna, ze w strefie usytuowania
smigiet (50-150 m n.p.t.) nastgpi ostabienie sity wiatru. Niewielkie zmiany anemometryczne
beda tez mialy miejsce w otoczeniu stupdéw elektrowni, w tym przy powierzchni ziemi. Kon-
strukcje elektrowni, z uwagi na efekt ekranowy, spowodujg tez minimalny spadek natezenia
bezposredniego promieniowania stonecznego docierajgcego do powierzchni ziemi oraz wy-
stepowanie nieznacznego zacienienia przez konstrukcje wiez elektrowni i obracajacych sie
wirnikéw.

Biorgc pod uwage powyzsze, planowang ilos¢ turbin wiatrowych oraz rozmieszczeni ich
w kilku, niewielkich kompleksach, generalnie nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywan
wywotujgcych istotne zmiany warunkéw klimatycznych w otoczeniu.

8.10.2. Oddziatywanie na krajobraz

8.10.2.1. Identyfikacja oddziatywan

Podstawowy wptyw elektrowni wiatrowych na walory krajobrazowe dotyczy aspektow
wizualno-estetycznych, gdyz wysokie konstrukcje masztéw elektrowni stanowi¢ bedg domi-
nujacy wysokosciowo sktadnik krajobrazu. Oddziatywanie tego rodzaju nalezy do diugookre-
sowych ale odwracalnych, co uzaleznione jest od czasu funkcjonowania turbin oraz podjecia
prac rozbiérkowych po okresie ich eksploatacji. Zasieg przestrzenny oddziatywania dotyczy
obszaru, z ktérego poszczegolne elektrownie bedg widoczne, bedzie zatem pozamiejscowy -
lokalny, obejmujacy promien nawet kilku kilometrow.

8.10.2.2. Krajobrazowe uwarunkowania lokalizacyjne

Sitownie wiatrowe ze wzgledu na wysokos¢ konstrukcji nie sg obojetne dla krajobrazu
i stanowig zwykle zdecydowang dominante krajobrazowa. Ze wzgledu na swoje rozmiary si-
lownie wiatrowe bedg widoczne z ré6znorodnych miejsc potozonych poza terenem lokalizaciji
I ze znacznych odlegtosci.

Z uwagi na ochrone waloréw przyrodniczych i krajobrazowych, przy lokalizacji farm
wiatrowych nie nalezy bra¢ pod uwage nastepujacych terenow:

- obiektow, zespoldw wraz z otoczeniem wpisanych na liste swiatowego dziedzictwa
UNESCO,

- obiektow, zespotow wraz z otoczeniem o statusie pomnika historii,

- obszaréw parkéw kulturowych,

- zalozen przestrzennych wpisanych do rejestru zabytkdéw i objetych strefg Scistej ochro-
ny konserwatorskiej,

- otoczenia zespotéw rezydencjonalnych, sakralnych oraz innych zabytkowych objetych
strefami scistej ochrony konserwatorskiej,

- obszaréw wystepowania stanowisk archeologicznych o zachowanych formach krajo-
brazowych wraz z ekspozycjg na te obszary,

- krajobrazéw historycznych miast i zespotow zabytkowych z wyeksponowanymi pano-
ramami.
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Dodatkowo, jako obszary mogace wchodzi¢ w konflikt funkcjonalny wyréznia sie: tere-
ny zabudowane, tereny przewidziane do zabudowy, tereny uzdrowiskowe i tereny rekreacyj-
ne oraz przeznaczone do rozwoju turystyki.

W swietle materiatéw zrédtowych za niewtasciwe pod wzgledem krajobrazowym nalezy
uznac lokalizacje elektrowni:

- na przedpolu panoram, w osiach widokowych i ciggach widokowych na wartosciowe
obiekty przyrodnicze, zabytki i warto$ciowe zespoly zabudowy, zalozenia parkowe,
w tym zwtaszcza dominanty krajobrazowe.

Spetnienie wymienionych wymogow umozliwia zdecydowane ograniczenie potencjalnie
negatywnego wptywu na krajobraz.

Sytuacja powyzsza dotyczy praktycznie wylgcznie aspektdow wizualno-estetycznych,
bowiem planowane przedsiewziecie nie wplynie w duzym stopniu na zaburzenie krajobrazu
W sensie jego struktury przyrodniczej. Zwlaszcza, iz w zwigzku z jego realizacjg nie ma po-
trzeby fragmentacji lokalnych ekosystemow seminaturalnych (lakowych, lesnych i zadrze-
wieniowych, dolinnych itp.), a takze zmiany istniejacego uzytkowania na terenach przyle-
glych do poszczegdélnych elektrowni wiatrowych. Przedsiewziecie bedzie realizowane wy-
lacznie na terenach rolniczych.

W odniesieniu do rozpatrywanej farmy elektrowni wiatrowych stwierdzono, ze spetnia
ona kryteria lokalizacji wyszczegdélnione powyzej, zwtaszcza nie bedzie ona sytuowana w ob-
rebie wymienionych obszarow szczegdlnych, a zatem odznacza sie hiskg konfliktowoscig

krajobrazowa.

Bardziej szczegdtowej oceny wymaga jedynie sytuacja mozliwego wptywu na lokalny
krajobraz w sensie ograniczenia ekspozycji widokowej na panoramy widokowe, osie wido-
kowe i ciggi widokowe na wartosciowe obiekty przyrodnicze, zabytki i wartosciowe zespoty
zabudowy, zalozenia parkowe, w tym zwlaszcza dominanty krajobrazowe, zwlaszcza
w przypadku sytuowania elektrowni na przedpolu widokowym na te obiekty
I obszary. Ocena taka zostanie przedstawiona w dalszej czesci opracowania.

8.10.2.3. Charakterystyka i cechy specyficzne lokalnego krajobrazu w odniesieniu do loka-
lizacji elektrowni wiatrowych

Na obszarze objetym lokalizacjg farmy wiatrowej mozna wyrézni¢ dwa typy krajobrazu
w zaleznosci od stopnia przeksztatcenia spowodowanego dziatalnoscig cztowieka:

- krajobraz naturalno-kulturowy (rolniczy) — o znacznym stopniu harmonijnosci, wy-
stepujacy na otwartych przestrzeniach, gdzie niewielke kompleksy laséw, zadrze-
wien i zakrzaczen, pol uprawnych oraz tgk tworzg malowniczg mozaike, poza za-
budowaniami wsi; jego urozmaicenie, szczegolnie w czesci srodkowej, pomiedzy
wsiami Kolnica i Wierzbnik stanowi mozaika pol uprawnych z terenami zadrzewien
srédpolnych i niewielkich ptatow lasu, jak rowniez otwarcia widokowe w kierunku
Wzgorz Strzelinsko — Niemczanskich i zabudowy wiejskiej Wierzbnika, Kolnicy,
Przylesia Dolnego i Lipowej; obszar nie podlega ochronie krajobrazowej w rozu-
mieniu przepisbw Ustawy o ochronie przyrody; obszar ze wzgledu na réznice wy-
sokosci charakteryzuje sie stosunkowag niewielkg ekspozycyjnoscia, istniejgce za-
drzewienia i zalesienia stanowig lokalne bariery widokowe, skracajg widoki i po-
wodujg powstawanie wnetrz krajobrazowych;

- krajobraz kulturowy - wystepujacy na obszarze intensywnej gospodarki cztowieka,
wprowadzajgcej daleko idgce zmiany w uktadzie warunkéw naturalnych, narusza-
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jacej zdolnosci do samoregulacji oraz krajobrazowo agresywne elementy prze-
strzenne stworzone przez cztowieka; na terenie lokalizacji farmy reprezentowany
jest przez krajobraz obszaréw zabudowy w miejscowosciach potozonych w sa-
siedztwie: Wierzbnika, Kolnicy, Przylesia Dolnego i Lipowej oraz przez krajobraz
rolniczy na obszarach uzytkowanych pol i tak.

Krajobraz obszaru opracowania mozna okresli¢ jako niezbyt malowniczy i mato zrézni-
cowany. Wynika to z istniejgcej rzezby oraz pokrycia terenu, bedacego konsekwencjg form
i struktury jego uzytkowania. Teren jest dos¢ wyréwnany, tylko lokalnie w czesci wschodniej
tagodnie pofatdowany. Atrakcyjnosé widokowg obszaru nieznacznie podwyzszajg potozone
w dalekim planie pasma tagodnych wzniesien poro$nietych lasem Wzgo6rz Niemczansko —
Strzelinskich.

8.10.2.4. Kluczowe cechy widokowe, na ktére moze mie¢ wptyw farma wiatrowa

Za podstawowe elementy widokowe, na ktére inwestycja moze oddziatywa¢ wizualnie,
badz tez tereny, z ktorych farma wiatrowa moze by¢ szczegdlnie eksponowana wizualnie,
nalezy uznac:

- tereny zabudowane, w obrebie ktérych kumuluje sie wystepowanie obiektéw zabyt-
kowych, w tym zwiaszcza wyodrebniajacych sie w krajobrazie (np. koscioty, wieze
itp.), co dotyczy zwlaszcza najblizszych miejscowosci: Wierzbiec, Przylesie Dolne,
Lipowa i Kolnica,

- autostrada A4, stanowigca pétnocng granice terendw projektowanej farmy, z ktorej
rozcigga sie panorama widokowa na Wzgorza Niemczansko-Strzelinskie,

- podstawowy szlak komunikacji drogowej jakim jest droga wojewddzka nr 401 relacji
Brzeg — wezet autostradowy Olszowa — Grodkow,, z ktorej rozcigga sie panorama
widokowa na teren lokalizacji farmy (po stronie wschodniej) i panorame Wzg6rz
Niemczansko-Strzelinskich (na potudniowy-zachéd),

- droga powiatowa nr 1506 O relacji Grodkéw — Wierzbnik — Jankowice Wielkie (gm.
Olszanka), rozcinajgca centralnie obszar farmy na dwie zasadnicze czesci,

- linia kolejowa relacji Brzeg — Nysa, stanowigca wschodnie ograniczenie farmy.

- zabytkowy park w Wierzbniku, objety ochrong konserwatorska.

8.10.2.5. Ocena oddziatywania na etapie realizacji przedsiewziecia

Podczas realizacji przedsiewziecia mozliwe jest powstanie oddziatywania wizualnego
okreslonego jako negatywne, zwigzanego ze wznoszeniem poszczegoélnych konstrukgji,
transportem wielkogabarytowych elementéw, poruszaniem sie pojazdow i maszyn w rolni-
czym krajobrazie odznaczajgcym sie, jak stwierdzono powyzej, niskim stopniem zainwesto-
wania. Moze dojs¢ rowniez do obnizenia jakosci wizualnej krajobrazu, a takze jego struktury,
w przypadku usuwania czy tez zmian w stosunku do elementow zieleni i siedlisk (np. usuwa-
nie zadrzewienh i zakrzaczenh srédpolnych).

Zasieg przestrzenny oddziatywania dotyczy terenu realizacji przedsiewziecia jak i ob-
szaru z ktérego poszczegOlne prace i wznoszone konstrukcje bedg widoczne. Bedzie zatem
miejscowy i/lub pozamiejscowy — lokalny. W tym wypadku jednak czas oddziatywania bedzie
krétkookresowy, ograniczony do czasu wznoszenia poszczegolnych turbin.

Wazne jest, iz negatywne wizualne skutki krajobrazowe wynikajace z okresu budowy
turbin (wznoszenie konstrukcji, transport wielkogabarytowy, poruszanie sie maszyn i pojaz-
dow itp.) nie obejma calego obszaru farmy wiatrowej jednoczesnie, lecz bedg realizowane
sukcesywnie, co pozwala znaczaco ograniczy¢ zasieg wizualny. Elektrownie wznoszone be-
dg w réznych odstepach czasowych, obejmujac w jednym okresie stosunkowo niewielki ob-
szar prowadzonych prac.
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W skali realizacji przedsiewziecia struktura krajobrazu zostanie zachowana, gdyz in-
westycja bedzie realizowana wylacznie na gruntach ornych. Zadna z turbin wiatrowych nie
obejmuje cennych lokalnie przyrodniczo i krajobrazowo obszaréw, a zwlaszcza bedzie reali-
zowana w miare mozliwosci:

bez uszczuplania zadrzewien i zakrzewien srédpolnych,

bez ingerencji w ekosystemy lesne i mniejsze enklawy zadrzewien,

poza doling Przyleskiego Potoku oraz jego drobnymi doptywami, porosnietych tgkami,
lasami, zadrzewieniami i zakrzewieniami, stanowigcymi lokalne ciagi i korytarze eko-
logiczne,

poza siedliskami tgkowymi, podmoktymi i innymi wzbogacajgcymi lokalny krajobraz.

Majac na uwadze powyzsze, a zwlaszcza krétki czas wznoszenia turbin, ostatecznie
zagrozenie wizualne a takze potencjalne zmiany strukturalne krajobrazu na etapie realizacji
planowanego przedsiewziecia ocenia sie jako male i nieistotne.

8.10.2.6. Ocena oddziatywania wizualnego na etapie funkcjonowania przedsiewziecia

Okres funkcjonowania przedsiewziecia dotyczy oddziatywania wizualnego wynikajace-
go z obecnosci i funkcjonowania w krajobrazie turbin wiatrowych. Tym samym oddziatywanie
nalezy traktowac jako dtugookresowe, ale i jednoczesnie odwracalne, w przypadku podjecia
rozbiorki konstrukcji po okresie ich funkcjonowania. Zasieg przestrzenny oddziatywania doty-
czy obszaru, z ktérego poszczegoélne elektrownie beda widoczne, bedzie zatem pozamiej-
scowy — lokalny.

Ze wzgledu na wysokosc¢ () planowane konstrukcje elektrowni bedg konkurencyjne w
stosunku do istniejacych dominant krajobrazowych i przejma ich role. Lokalizacja farmy si-
lowni wiatrowych w sposéb dtugotrwaly (przynajmniej na czas funkcjonowania inwestycji)
zmieni fizijonomie krajobrazu, a wysokie stupy oraz duze topaty wirnikbw beda widoczne ze
znacznych odlegtosci.

Ocena wplywu wizualnego na krajobraz zostata przeprowadzona przy pomocy dwdch uzu-
petniajacych sie metod:

A. analizy zasiegu potencjalnego pola widocznosci,
B. oceny punktow i ciggow widokowych (z uwzglednieniem wizualizacji fotograficz-
nej).
Do analizy wykorzystano turbiny o wysokosci wiezy 105m.

A. ANALIZA ZASIEGU WIDOCZNOSCI

ZatoZzenia metodyczne prognozy

Wizualne oddziatywanie na krajobraz jest okreslane jako jedno z kontrowersyjnych
wplywow wynikajacych z realizacji elektrowni wiatrowych, jednakze ocena takiego wptywu na
krajobraz opiera sie na cechach niemierzalnych i obarczona jest duzg subiektywnoscia.

Prognoze oddziatywania wizualnego na krajobraz oparto o uzycie oprogramowania
GIS w celu okreslenia zasiegu widocznosci turbin elektrowni. Analize przeprowadzono przy
uzyciu aplikacji SAGA 2.0.3. W procedurze konieczne byto stworzenie cyfrowego modelu te-
renu (DTM), przy czym ostatecznie do analizy wykorzystano rozdzielczos¢ DTM wynoszacg
50m. Oszacowanie zasiegu pola widocznosci wyznaczono dla promienia 10 km. Przyjety
promien analizy uznano za optymalny, a wynika on ze zréznicowanej percepcji potencjalnych
odbiorcéw oraz ze zmiennych warunkéw klimatycznych (przez znaczng czesc roku przejrzy-
stos¢ powietrza rzadko przekracza 5-7 km). Poza tym w wiekszej odlegtosci lokalne elemen-
ty pokrycia terenu (zabudowa, zadrzewienia itp.) skutecznie oddziatujg minimalizujaco
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w przypadku potencjalnego wptywu wizualnego. Danymi wejsciowymi byty informacje lokali-
zacyjne oraz parametry techniczne turbin  (wysokos¢, rozpietos¢  topat).
W analizie uwzgledniono przystanianie zasiegu widoku przez tereny lesne — warstwie lasow
nadano atrybut wysokosci wynoszacy 20 m. Na obecnym etapie zakfada sie, ze planowana
farma wiatrowa bedzie zrealizowana przy wykorzystaniu turbin osadzonych na wiezach
0 wysokosci 105m. Do analizy zasiegu widocznosci przyjeto wysokos¢ wiezy turbiny jako
wysokos¢ wyjsciowg do obliczen. Pole widocznosci okreslono dla jednej turbiny umieszczo-
ne w centralnej czesci farmy wiatrowej. Wyznaczony tg metodg zasieg pola widocznosci
oznacza powierzchnie, z ktérych konstrukcje elektrowni o minimalnej wysokosci 50m (poto-
wa rotora w tym smigto) bedg widziane przez ludzi.

Zalozenia i parametry przyjete do analizy:

- wysokos$¢ widzialnej czesci konstrukcji minimum 50m
- wysokosc¢ konstrukcji wiezy 105 m
- lokalizacja posadowienia wiezy przyjeto elektrownie usytuowang w

centrum farmy wiatrowej
- wysokosc¢ przystoniecia terenami leSnymi 20 m

Schemat Etapy postepowania podczas opracowywania analizy widocznosci

DANE WEJSCIOWE
DANE DODATKOWE (GIS)
Lokalizacja
Typ i parametry urtzen Dane hipsometryczne (warstwa wektorowa)

Warstwa obszaréw daych (warstwa wektorowa)

\ 4 v
GIS- POSTEPOWANIE

=

Wygenerowanie warstwy rastrowej numerycznego motieknu (DTM) z danych wekto-
rowych

Wygenerowanie warstwy rastrowej z wardia numeryczgn z wektorowej warstwy laséw
Natozenie warstwy rastrowej laséw na DTM

Dobranie parametréw analitycznych (wysékarzadzenia, analizowany zagj, inne)
Przeprowadzenie analizy widocZui

akwb

Nalezy mie¢ na uwadze, ze analiza pola widocznosci ma wytacznie charakter poten-
cjalny i obarczona jest duzym bledem, gdyz na lokalne warunki widocznosci mogg miec¢
wptyw rozne elementy terenu o charakterze przestaniajacym, ktére nie mogq by¢ uwzgled-
nione w niniejszej analizie, odznaczajacej sie¢ duzym stopniem ogolnosci.

Dla ogolnej oceny wielkosci potencjalnego wptywu wizualnego przyjeto nastepujaca skale:

. wplyw maly - pole widocznosci stanowi 0-30% catego pokrycia obszaru w rozpatry-
wanym promieniu,

. wptyw Sredni - pole widocznosci stanowi 30-60% catego pokrycia obszaru w rozpa-
trywanym promieniu,

. wptyw duzy - pole widocznosci stanowi > 60% calego pokrycia obszaru w rozpatry-

wanym promieniu.

Wyniki prognozowania oddziatywania wizualnego

Turbiny elektrowni wiatrowej bedg nowym, swoistym oddziatywaniem krajobrazowym
pod wzgledem wizualnym. Gtéwnym czynnikiem wplywajacym na zasieg oddziatywan bedzie
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wielkos¢ (wysokosc) poszczegolnych turbin oraz ich usytuowanie w rejonie o lokalnie zmien-
nej rzezbie terenu oraz 0 zmiennym jego pokryciu.

W celu okreslenia pola widocznosci (zasiegu oddziatywania wizualnego) przeprowa-
dzono analize w systemie komputerowym GIS przy zalozeniu, ze planowane jest usytuowa-
nie wiez nosnych o wysokosci 105 m. Analize przeprowadzono dla jednej wiezy, polozonej
w centrum parku wiatrowego. Wyznaczony zasieg pola widocznosci projektowanych sitowni
wiatrowych przedstawiono na mapie — Mapa zasiegu pola widocznosci (zat. 9). Z obszarow
objetych zasiegiem widzialnosci wylaczono tereny zalesione, traktujac je jako obszary, z kt6-
rych elektrownie nie bedg widoczne (przez obserwatora) ze wzgledu na przestoniecie ziele-

nia.

Analiza pola widocznosci przedmiotowej farmy wiatrowej pozwala na przedstawienie
nastepujacych wnioskow:

1. Farma bedzie widoczna na duzej powierzchni terenow otwartych (niezalesionych)
obejmujacych obszar w promieniu przynajmniej 10 km, przy czym powierzchnia pola
widocznosci w tym promieniu wyniesie ok. 223,57 km?, natomiast wsp6tczynnik pokry-
cia pola widocznosci obejmie 71,2% powierzchni catkowitej. Zatem zgodnie z powyz-
szg skalg, przewidywany wpltyw bedzie duzy.

2. Pole widocznosci jest mato zmienne na poszczegOlnych kierunkach, a podstawowym
czynnikiem warunkujacym zasieg widocznosci sg kompleksy lesne o zréznicowanym
rozczionkowaniu i powierzchni. Najwiekszy udziat terenéw lesnych wystepuje na kie-
runku potudniowo-wschodnim i potudniowo-zachodnim. Skutecznie ograniczajg one po-
tencjalny zasieg widocznosci terenu farmy z obszaréw potozonych poza lasami. Mniej-
sze pokrycie lesne dotyczy pozostatych kierunkdéw, gdzie lasy sg dos¢ rozczionkowane
i zwykle nie osiggajg duzych wielkosci.

3. Rzezba terenu nie jest na tyle zr6znicowana lokalnie, aby mie¢ duze znaczenie dla
ograniczenia pola widocznosci. Zaréwno teren farmy wiatrowej jak i jej otoczenie sta-
nowig obszary o rzezbie ptaskiej, o ptytko wcietych dolinach rzecznych.

4.  Generalnie farma wiatrowa bedzie widoczna ze strony najblizej potozonych miejscowo-
8ci (nalezy przyjac, ze przynajmniej dla mieszkancow skrajnej zabudowy elektrownie,
lub przynajmniej pewna ich czes$é, moga by¢ widoczne): Wierzbnik, Wojstaw, Kolnica,
Mitodoszowice, Przylesie, Oborki, Jankowice Wielkie, Czeska Wies, Przylesie Dolne,
Lipowa, Gola Grodkowska, Osiek Grodkowski, Tarnéw Grodkowski, a takze sam Grod-
kéw w czesci potnocnej.

5. Elektrownie bedag réwniez widoczne na znacznych odcinkach drég gtéwnych, ktére
w rejonie o ptaskiej rzezbie mozna traktowac jako szlaki, czy tez ciggi widokowe.

Przeprowadzona ocena wizualna jest obarczona znacznym btedem wynikajacym z wy-
stepowania w krajobrazie oprécz terendw lesnych rowniez szeregu innych obiektow, zwlasz-
cza lokalnych (zréznicowana wysokosciowo zabudowa, drzewostan przydrozny, inne obiekty
budowlane, male kepy zadrzewien i zakrzewien itp.), ktre moga stanowic ,izolacje” wizualnhg
dla terendw lezgcych w ich sasiedztwie, a ktérych to w rozpatrywanej skali nie da sie zasto-
sowa¢. Mozna z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze zasieg faktycznego wptywu
wizualnego bedzie znacznie mniejszy.

Czynnikami, ktére oprécz aspektéw gabarytowych, moga by¢ negatywnie postrzegane
przez otoczenie sg zwlaszcza: rodzaj turbin, kolorystyka kontrastujgca z otoczeniem, blysz-
czace powierzchnie, towarzyszace elementy i obiekty konstrukcyjne, wzajemne rozmiesz-
czenie poszczegolnych elektrowni, warunki przyrodniczo-krajobrazowe (np. wystepowanie
zadrzewien i zakrzewien ostaniajgcych), a takze zachowanie czystosci samych turbin w
okresie ich funkcjonowania (nie czyszczone konstrukcje sg zwykle negatywnie odbierane
przez obserwatoréw).
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Generalnie jednak, mimo wykazania, iz zasieg pola widocznosci wyniesie ok. 71% ca-
lego pola (oddziatywanie duze), z uwagi na brak szczegdlnych ograniczeh prawa miejsco-
wego w zakresie oddziatywania na krajobraz (brak szczegdlnych ograniczen miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Grodkow), oraz faktu iz okoliczne obszary
nie sg przewidywane do ochrony obszarowej wynikajgcej z ustawy o ochronie przyrody,
uznano ze zakladany wariant wysokosciowy elektrowni wiatrowych jest akceptowalny.

Powyzsza prognoza ma charakter wstepny i bardzo ogolny, i nie moze by¢ brana jako
ostateczna ocena istotnosci oddziatywania. Pozwala wyznaczy¢ jedynie potencjalny obszar,
Z ktérego elektrownie wiatrowe w réznym stopniu mogg by¢ widoczne (im dalej od farmy tym
potencjalny wptyw wizualny maleje). Dla oceny oddziatywania konieczne jest przeprowadze-
nie oceny szczegolowej, obejmujacej znajdujace sie w zasiegu pola widocznosci kluczowe
cechy widokowe lokalnego krajobrazu oraz kluczowe obszary i odbiorcéw oddziatywan, co
przedstawiono ponize;j.

B. OCENA PUNKTOW WIDOKOWYCH - WIZUALIZACJA FOTOGRAFICZNA

Uzupetnieniem oceny w odniesieniu do oddziatywania na krajobraz lokalny jest ocena
punktéw widocznosci, z uwzglednieniem wizualizacji fotograficznej jakg przedstawiono na fo-
tografiach nr A — E, ktéra to ocena zostata wykonana z terenéw najblizszych ciggéw komuni-
kacyjnych oraz otaczajgcych miejscowosci. Uwzgledniajg one kluczowe cechy widokowe lo-
kalnego krajobrazu, ktére wyszczegdlniono w rozdziale 8.11.2.4. Uwzgledniajg one réwniez
mozliwos¢ wptywu na ekspozycje widokowg krajobrazu historycznego zespotow i obiektow
zabytkowych. Wtasnie te otaczajgce farme wiatrowg obszary uznano za reprezentatywne w
sensie ekspozycji. Bedg to rejony narazone w najwiekszym stopniu na oddziatywanie wizu-
alne ze strony farmy wiatrowej (zat. 10).

Wprawdzie dla terendw okolicznej zabudowy zielen $rédpolna bedzie stanowita cze-
sciowg izolacje, jednakze praktycznie na kazdym z kierunkow, przynajmniej dla zabudowy
skrajnej okolicznych miejscowosci i dla terendw komunikacyjnych biegnacych terenem
otwartym, elektrownie w r6znym zakresie bedg widoczne. Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze
w skali lokalnej elektrownie beda dominujgcymi antropogenicznymi elementami w krajobra-
zie.

Kryteria uzyte w ocenie oddzialywania sg nastepujace:

Oddziatywanie du ze Mozliwe jest przestanianie przez elektrownie cennych przyrodniczych lub kulturowych
(istotne) elementéw krajobrazu, zwlaszcza chronionych, a przy tym ilo$é potencjalnych obser-
watoréw jest duza, lub punkt (cigg) ma szczegolng warto$¢ kulturowa.

Oddziatywanie  sred- | Mozliwe jest przestanianie przez elektrownie cennych przyrodniczych lub kulturowych
nie elementéw krajobrazu, zwtaszcza chronionych, ale ilos¢ potencjalnych obserwatoréw
nie jest duza, a jednoczesnie punkt (cigg) nie ma szczegolnej wartosci kulturowej, lub

Mozliwe jest oddzialywanie na lokalne elementy pozytywnie wzbogacajace krajobraz
(np. male kompleksy zieleni lesnej i zadrzewien), przy jednoczesnej duzej potencjalnej
ilosci obserwatoréw.

Oddziatywanie mate Krajobraz jest cenny lub jest mato wartosciowy, a przy tym nie wystepuje sytuacja
przestaniania przez elektrownie szczegolnych przyrodniczych lub kulturowych elemen-
téw krajobrazu, zwtaszcza chronionych.

Mozliwy jest wpltyw na lokalne elementy pozytywnie wzbogacajace krajobraz (np. mate
kompleksy zieleni lesnej i zadrzewien), ale ilo$¢ potencjalnych obserwatoréw bedzie
mata.
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Analiza otaczajgcych farme wiatrowg obszaréw uznanych za reprezentatywne w sen-
sie ekspozycji, tj. rejondw najbardziej narazonych na oddziatywanie wizualne — obszary,
z ktorych elektrownie beda potencijalnie widoczne w najwiekszym stopniu, jest nastepujaca:

. Punkt 1 (fotografia A)

Lokalizacja

Droga wojewddzka nr 401, prowadzgca z Grodkowa w kierunku miejscowosci Wojstaw
i Kolnica.

Charakterystyka

Widok od strony skrajnej zabudowy Grodkowa w kierunku pétnocnym.

Krajobraz, zwlaszcza w zakresie rzezby, jest tu mato urozmaicony i nie posiada szcze-
golnej wartosci wizualnej. Lokalne elementy zieleni $redniej i wysokiej w postaci zieleni
przydroznej i matej enklawy zieleni wysokiej, przestaniajg czesciowo dalszy plan, w tym
teren farmy. Ponadto najblizsza elektrownia wiatrowa zlokalizowana jest dosé¢ daleko,
bo w odlegtosci ponad 2.5km. Zabudowa wsi Wojstaw jest stabo widoczna (lewa czesé
zdjecia). Lokalng, staba dominante tej wsi stanowi jedynie zabytkowy kosciot parafialny
p.w. Wszystkich Swietych.

Prognoza
oddziatywania

Elektrownie wiatrowe nie znajdg sie na przedpolu widokowym lecz na dalekim planie
krajobrazu. Poza tym elektrownie nie beda przestania¢ zespotéw zabudowy ruralistycz-
nej. Rbwnoczesnie lokalna dominanta ruralistyczna jaka jest kosciét we wsi Wojstaw nie
bedzie przestaniany przez turbiny, a w miare przyblizania sie do wsi, elektrownie beda
soddala¢ sie” od osi widokowej ktérg wytycza droga w kierunku wsi Wojstaw. Elektrow-
nie nie przestonig réwniez szczegoélnych elementéw i obszaréw pokrytych zielenig wy-
soka. Jednoczesnie droga wojewodzka stanowi potencjalny ciag o duzej liczbie obser-
watorow.

Ocena oddziatywania

Oddziatywanie mate.

. Punkt 2 (fotografia B)

Lokalizacja

Droga wojewodzka nr 401 na odcinku Wojstaw - Kolnica.

Charakterystyka

Widok w kierunku pétnocno-wschodnim na teren lokalizacji farmy wiatrowej

i miejscowos¢ Wierzbnik.

Krajobraz typowo rolniczy w pierwszym planie jest mato urozmaicony. Dopiero na dal-
szym planie pojawiajg sie lokalnie wartosciowe elementy zieleni — kompleksy lesne
i zadrzewienia, catkowicie przestaniajace zabudowe Wierzbnika. Widoczna jest rurali-
styczna zabudowa wsi Kolnica z wyodrebnionym wizualnie zabytkowym kosciotem Sw.
Wawrzynca. Sg to podstawowe elementy wzbogacajace lokalny krajobraz wizualnie.

Prognoza
oddziatywania

Elektrownie wiatrowe znajdg sie zaréowno na przedpolu widokowym (najblizsze elek-
trownie znajda sie w odlegtosci ok. 0.8-0.9km) obejmujac teren rolniczy, jak i na dalszym
planie krajobrazu. Turbiny z pierwszego planu bedg czesciowo przestania¢ nie objete
szczeg6lng ochrong kompleksy lesne i zadrzewienia, natomiast elektrownie dalszego
planu beda przez tg zielen przestaniane. Poza tym elektrownie nie beda przestaniaé¢
obiektéw zabudowy zabytkowej, czy innej wiejskiej, w tym lokalnie eksponowanej, lecz
znajdg sie na dalszym planie, poza zabudowa wsi Kolnica. Zabudowa wsi Wierzbnik, jak
wspomniano powyzej, jest catkowicie przestonieta przez tereny zielone, zatem elek-
trownie nie maja wpltywu na wazne obiekty kulturowe tej wsi (kosciét i park dworski).
Jednoczesnie droga wojewoddzka stanowi potencjalny ciag o duzej liczbie obserwatoréw.

Ocena oddziatywania

Oddziatywanie srednie.
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. Punkt 3 (fotografia C)

Lokalizacja

Miejsce krzyzowania sie autostrady A4 oraz drogi wojewddzkiej nr 401.

Charakterystyka

Widok w kierunku potudniowo-wschodnim , tji. w kierunku Wierzbnika, Grodkowa

i Kolnicy.

Krajobraz typowo rolniczy w pierwszym planie jest malo urozmaicony. Dopiero na dal-
szym planie pojawiajg sie lokalnie wartosciowe elementy zieleni — kompleksy lesne
i zadrzewienia, catkowicie przestaniajgce zabudowe Wierzbnika i innych miejscowosci
potozonych na kierunku potudniowo-wschodnim. Widoczna jest jedynie ruralistyczna
zabudowa wsi Kolnica z wyodrebnionym wizualnie zabytkowym kosciotem
Sw. Wawrzynca (na zdjeciu stabo widoczna). Sg to podstawowe elementy wzbogacaja-
ce lokalny krajobraz wizualnie.

Prognoza
oddzialywania

Elektrownie wiatrowe znajdg sie zarébwno na przedpolu (najblizsze elektrownie znajdg
sie w odlegtosci ok. 2.0km) obejmujac teren rolniczy, jak i na dalszym planie krajobrazu.
Turbiny z pierwszego planu beda czesciowo przestania¢ nie objete szczegdlng ochrong
kompleksy lesne i zadrzewienia, natomiast elektrownie dalszego planu beda przez tg
zielen przestaniane. Poza tym elektrownie nie beda przestania¢ obiektéw zabudowy za-
bytkowej, czy innej wiejskiej, w tym lokalnie eksponowanej, zwtaszcza wsi Kolnica. Za-
budowa wsi Wierzbnik, jak wspomniano powyzej, jest catkowicie przestonieta przez te-
reny zielone, zatem elektrownie nie majg wptywu na wazne obiekty kulturowe tej wsi
(kosciot i park dworski). Jednocze$nie autostrada A4 i droga wojewddzka stanowig po-
tencjalne ciagi o duzej liczbie obserwatoréw. Ponadto od strony autostrady teren farmy
wiatrowej jest w bardzo duzym stopniu przestoniety przez elementy zieleni wysokiej (zie-
len niewidoczna na zdjeciu).

Ocena oddziatywania

Oddziatywanie $rednie

. Punkt 4 (fotografia D)

Lokalizacja

Droga powiatowa prowadzaca z Grodkowa do Wierzbnika.

Charakterystyka

Widok w kierunku pétnocnym i pétnocno-zachodnim na zachodnig czes$é farmy wiatro-
wej i zabudowe miejscowosci Kolnica oraz Wierzbnik.

Krajobraz jest tu stabo urozmaicony geomorfologicznie i pod wzgledem uzytkowania,
gdyz sg to prawie wytacznie grunty orne. Lokalnie wzbogacajg krajobraz elementy zie-
leni $rédpolnej, mate kompleksy lesne oraz nasadzenia zadrzewien. Zabudowa miej-
scowosci Wierzbnik jest niewidoczna, gdyz przestaniajg ja elementy zieleni sredniej i
wysokiej. Widoczna jest jedynie ruralistyczna zabudowa wsi Kolnica z wyodrebnionym
wizualnie zabytkowym kosciotem sw. Wawrzynca.

Prognoza
oddziatywania

Elektrownie wiatrowe znajdg sie na dalszym planie krajobrazu, a przy tym beda w du-
zym stopniu przestaniane przez zadrzewienia i kompleksy zieleni wysokiej. Im blizej wsi
Wierzbnik, tym wiecej pojawia sie zieleni przestaniajgcej farme wiatrowa, a takze zabu-
dowe okolicznych wsi, w tym Kolnica. Istnieje prawdopodobienstwo przestaniania przez
jedng lub dwie turbiny zabudowy wiejskiej Kolnicy, w tym na krotkim odcinku réwniez
zabytkowej dominanty kulturowej, a wiec wiezy kosciota. Jednakze sama droga, z ktérej
obserwowana bedzie farma wiatrowa, stanowi jedynie cigg lokalny, a wiec nie zwigzany
z duzym natezeniem ruchu drogowego, a tym samym i potencjalnych obserwatoréw.

Ocena oddziatywania

Oddziatywanie $rednie

. Punkt 5 (fotografia E)

Lokalizacja Miejsce w rejonie krzyzowania sie autostrady A4 i drogi powiatowej prowadzacej do wsi
Wierzbnik.
Charakterystyka Widok w kierunku potudniowym na wschodnig czes¢ farmy wiatrowej i rejon lokalizacji

zabytkowego Parku Dworskiego i zabudowe Wierzbnika.

Podstawowy walor lokalnego krajobrazu tworza obejmujgce pierwszy plan kompleksy
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lesne i zadrzewienia rejonu doliny Przyleskiego Potoku. W czesci prawej zdjecia jest to
fragment zabytkowego Parku Dworskiego. Zabudowa miejscowosci Wierzbnik jest nie-
widoczna, gdyz przestaniajg jg elementy zieleni sredniej i wysokiej. Lokalna wartos¢ kra-
jobrazu jest duza.

Prognoza Elektrownie wiatrowe znajdg sie na dalszym planie krajobrazu, a przy tym beda w du-
oddzialywania zym stopniu przestaniane przez zadrzewienia i kompleksy zieleni wysokiej. Zabudowa
wsi Wierzbnik, jak wspomniano powyzej, jest catkowicie przestonieta przez tereny zielo-
ne, zatem elektrownie nie majg wpltywu na wazne obiekty kulturowe tej wsi (kosciét i
park podworski). Wprawdzie autostrada A4 stanowi potencjalny cigg o duzej liczbie ob-
serwatoréw, jednakze od strony autostrady teren farmy wiatrowej jest w bardzo duzym
stopniu przestoniety przez elementy zieleni wysokiej.

Ocena oddzialywania | Oddziatywanie mate.

Rozpatrywane obszary i punkty dodatkowe:

Autostrada A4
Lokalizacja Obejmuje odcinek autostrady A4 od doliny Nysy Klodzkiej do wiaduktu z drogag nr 401.
Charakterystyka Analiza obejmuje panorame widokowa rozciggajaca sie na kierunku potudniowo-

zachodnim. Wyr6zni¢ mozna dwie odmienne strefy widokowe. Pierwsza obejmuje wiek-
szy odcinek autostrady, gdzie w réznej od niej odlegtosci wystepuja enklawy zieleni le-
$nej i zadrzewienia przy ciekach, towarzyszace gruntom ornym, a przy tym przestania-
jace zabudowe okolicznych miejscowosci, a zwlaszcza panorame widokowa Wzgorz
Niemczansko-Strzelinskich.

Druga strefa obejmuje krétki odcinek autostrady w rejonie wezta z drogg wojewddzka nr
401, gdzie krajobraz ma charakter otwarty, a na dalekim planie istnieje mozliwo$é ob-
serwacji panoramy widokowej Wzg6rz Niemczansko-Strzelinskich na kierunku potu-
dniowo-zachodnim.

Prognoza Elektrownie wiatrowe bedg lokalizowane w r6znej odlegtosci od przebiegu autostrady
oddziatywania A4, najblizsza ok. 300m. Niemniej nie beda przestania¢ zabudowy wsi Przylesie Dolne,
z dominantg zabytkowego kosciota p.w. Piotra i Pawta, a takze zabudowy wsi Wierzb-
nik, ktéra praktycznie jest niewidoczna i przestaniana przez tereny zieleni wysokiej.
Przez turbiny przestaniane beda jedynie lokalne (o matej wartosci) enklawy lasow i za-
drzewien, a przy tym tereny zielone przestaniajg panorame widokowg na Wzgdérza
Niemczansko-Strzelinskie.

Wspomniane Wzgdérza sa widoczne dopiero w rejonie drugiej strefy (rejon wezta z droga,
nr 401), lecz w tym rejonie elektrownie wiatrowe nie przestaniajg panoramy widokowej
na ten wartosciowy przyrodniczo-krajobrazowo obszar.

Ocena oddziatywania | Oddziatywanie $rednie

W Zadnym z rozpatrywanych powyzej punktéw i obszaréw widokowych nie stwierdzono
potencjalnego pojawienia sie hegatywnego wpltywu wizualnego na krajobraz, ktéry mozna
byloby okresli¢ jako znaczacy i nieakceptowalny.

Istotne jest, ze oddziatywanie wizualne turbin na krajobraz jest w duzym stopniu uza-
leznione od subiektywnych odczué obserwatora, co powoduje, ze moze ono by¢ traktowane
przez réznych odbiorcow zaréwno negatywnie jak i pozytywnie. Na przyktad przez kierow-
cow pojazdow poruszajgcych sie po okolicznych drogach, nie mieszkajacych w tym rejonie,
elektrownie moga by¢ odbierane jako pozytywny, urozmaicajgcy element krajobrazu, w prze-
ciwienstwie do odczu¢ — zréznicowanych — lokalnej spotecznosci.
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8.11.2.7. Podsumowanie i wnioski

Sitownie wiatrowe ze wzgledu na wysoko$¢ konstrukcji oraz matg zmiennos$¢ uksztat-
towania terenu beda stanowity zdecydowang lokalng dominante krajobrazowa.
W sposo6b widoczny zmienig fizjonomie krajobrazu i bedg widoczne ze znacznych odlegtosci,
w tym dla terenéw potozonych poza terenem farmy wiatrowej. W przypadku tego typu przed-
siewziecia nie ma witasciwie mozliwosci catkowitego wyeliminowania oddziatywania wizual-
nego. Potencjalne oddziatywanie wizualne bedzie jednak w rozpatrywanym przypadku osta-
tecznie nieistotne, zwlaszcza przy braku szczegdllnych ograniczen wynikajacych z prawa
miejscowego, gdyz:

- Farma wiatrowa nie bedzie usytuowana w obrebie oraz nie bedzie przestania¢ rura-
listycznych zespotéw zabudowy, zabytkéw i innych wartosciowych zespotéw zabu-
dowy, zalozen parkowych, parkéw kulturowych oraz innych cennych czy warto-
sciowych kulturowych dominant krajobrazowych.Przeprowadzona analiza widocz-
nosci dla jednej (potozonej w centrum parku wiatrowego) elektrowni pozwala
stwierdzi¢, ze przy wysokosci wiez 105 m pole widocznosci dla promienia 10 km
wynosi ok. 71,2% caikowitej powierzchni pola, co wskazuje ze zasieg potencjalne-
go oddziatywania wizualnego bedzie duzy. Zwigzane jest to z faktem matej zmien-
nosci rzezby oraz matym udzialem wiekszych enklaw lesnych, stanowigcych sku-
teczng bariere wizualng elektrowni wiatrowych. Powyzsza ocena wizualna jest
obarczona btedem wynikajacym z wystepowania w krajobrazie oprécz terenow le-
snych réwniez szeregu innych obiektow, zwtaszcza lokalnych (zr6znicowana wyso-
kosciowo zabudowa, drzewostan przydrozny, inne obiekty budowlane, mate kepy
zadrzewien i zakrzewien itp.), ktére mogg stanowic ,izolacje” wizualng dla terenow
lezacych w ich sgsiedztwie, a ktérych to w rozpatrywanej skali nie da sie zastoso-
wac. Mozna z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze zasieg faktycznego
wplywu wizualnego bedzie znacznie mniejszy.

- Generalnie farma wiatrowa bedzie widoczna ze strony najblizej potozonych miegj-
scowosci (nalezy przyja¢, ze przynajmniej dla mieszkancow skrajnej zabudowy
elektrownie, lub przynajmniej pewna ich czes¢, mogg by¢ widoczne): Wierzbnik,
Wojstaw, Kolnica, Miodoszowice, Przylesie, Oborki, Jankowice Wielkie, Czeska
Wies, Przylesie Dolne, Lipowa, Gola Grodkowska, Osiek Grodkowski, Tarnow
Grodkowski, a takze sam Grodkow w czesci pétnocnej. Ponadto elektrownie bedag
rowniez widoczne na znacznych odcinkach drog gtéwnych (autostrada A4, droga
wojewoddzka nr 401), ktére w rejonie o ptaskiej rzezbie mozna traktowac jako szlaki,
czy tez ciggi widokowe.

- Przeprowadzona ocena potencjalnego oddziatywania wizualnego pozwala stwier-
dzi¢, ze w zadnym z rozpatrywanych w skali lokalnej punktow i obszaréw widoko-
wych, nie stwierdzono potencjalnego pojawienia sie negatywnego wplywu wizual-
nego na krajobraz, ktéry mozna bytoby okresli¢ jako znaczacy.

8.11. Wzajemne oddziatywanie mi edzy elementami

Przeprowadzone analizy nie wykazuja wzajemnych oddziatywan towarzyszacych funk-
cjonowaniu farmy wiatrowej. Wszystkie oddziatywania zwigzane z emisjg do Srodowiska
energii (hatas, promieniowanie, infradzwieki) i zanieczyszczen (odpady, Scieki), , deformacja
krajobrazu) nie wykazujg zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, ani nie generujg wzmozenia
poszczegdélnych oddziatywan miedzy soba.
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9. OPIS METOD PROGNOZOWANIA ZASTOSOWANYCH PRZEZ WNI OSKO-
DAWCE ORAZ OPIS PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH ODDZIALYWAN
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, OBEJMUJACY
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKO-,
SREDNIO- | DLUGOTERMINOWE, STALE | CHWILOWE ODDZIALY WANIA
NA SRODOWISKO

9. 1. Opis metod prognozowania

W toku opracowywania niniejszego raportu dla prognozowania potencjalnych oddziaty-
wan wykorzystano obowigzujgcg metodyke referencyjng w zakresie modelowania akustycz-
nego. W przypadku pozostatych czynnikow (woda, Scieki, wody opadowe) wykorzystano me-
tode indukcyjng, bazujacg na bilansowaniu w oparciu o dane wskaznikowe. W odniesieniu
do odpadow przyjeto szacunkowe wartosci, oparte na rzeczywistych danych dla podobnych,
istniejgcych obiektéw. W odniesieniu do zagadnien przyrodniczych oparto sie ha metodach
terenowych i eksperckich, opisowych, bazujacych na analizie piSmiennictwa i kartowaniu te-
renu.

9.1.1. Prognozowanie akustyczne

W niniejszym opracowaniu do przeprowadzenia modelowania akustycznego zastosowa-
no metodyke obliczeniowg dla zrédet stacjonarnych, funkcjonujgce w granicach planowane-
go przedsiewziecia.

Obliczenia imisji hatasu w srodowisku na etapie realizacji elektrowni wiatrowych oparto
o wyniki pomiarow zawarte w bazie danych ,Database for prediction of noise on construction
and open sites”, opracowanej przez Helpworth Acoustics na zlecenie DEFRA (Department
for Environment, Food and Rural Affairs).

Obliczenia rozprzestrzeniania sie fali akustycznej w srodowisku na etapie eksploataciji
przeprowadzono w oparciu o model propagacji dzwieku okreslony normami PN-ISO 9613-2
~Akustyka. Ttumienie dZzwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. Ogélna metoda
obliczeniowa” oraz PN-ISO 9613-1 ,Akustyka. Tilumienie dzwieku podczas propagacji
w przestrzeni otwartej. Obliczenia pochfaniania dzwieku przez atmosfere” zaimplementowa-
ny w programie SoundPlan v. 7.0.

9.1.2. Analizy i prognozy przyrodnicze

Analizy i prognozy przyrodnicze, w szczegolnosci w zakresie ptakéw i nietoperzy wy-
konano przy wykorzystaniu nastepujacych metodyk monitoringowych:

- badania chiropterologiczne — obserwacje terenowe prowadzono wg metodyki au-
torskiej obserwatora, nie odbiegajacej od metodyk stosowanych przed ukazaniem
sie ,Tymczasowych wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni wia-
trowych na nietoperze na rok 2009”, z zachowaniem warunkéw progowych zaak-
ceptowanych w ,\Wytycznych ...” (I wersja, luty 2009 r.), t.j.:

1. Dla k&dej planowanej inwestycji konieczne jest przeprazeade catorocznych lub zitinych do
calorocznych bada(obejmugcych co najmniej okres od kwietnia dafgaernika). Niedopuszczal-
ne jest sporgdzanie raportéw na podstawie monitoringu obepmapo np. tylko aktywrdé letnig

lub okres migracji (nie dotyczy to obszaréw moiiskita ktérych mina ograniczy sie do okresow
migracji).

2. Nie meéna zas¢powa’ badai (catasci lub ich czsci) analiz literatury.

3. Dla kadej planowanej farmy wiatrowej (zwartego komplelsatrakéw) koniecznegsosobne
badania. Niedopuszczalne jest okamie aktywne@ci nietoperzy na podstawie analogii z innym, na-
wet bardzo podobnym siedliskowo obszarem.
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Gtéwng metodg stosowang w badaniach byt nastuch detektorowy przy uzyciu de-
tektora ultrasonicznego Pettersson D-230 D-240 (Pettersson Elektronik, Uppsala,
Szwecja) i nagrywane na dyktafon. W celu oznaczenia nietoperzy do gatunku na-
grane sygnaly poddano analizie w programie Bat Sound. Teren kontrolowano z
czestotliwoscig 1-2 wizyt w miesigcu, facznie 13 kontroli. Na badanej powierzchni
wyznaczono transekty oraz punkty nastuchowe, umozliwiajgce badanie wszystkich
typow siedlisk na powierzchni. Przejscia na transektach wykonywano z predkoscig
2-3 km/h. W kilku miejscach zastosowano takze nastuchy punktowe, trwajace 10
minut. Ponadto w terenie wytypowano kilka miejsc atrakcyjnych dla nietoperzy, na
ktorych prowadzono nastuchy dodatkowe. Podczas wiekszosci kontroli teren pene-
trowany byt w porze najwiekszej aktywnosci nietoperzy (do 4 godzin po zachodzie
stonca). Od czerwca do wrzesnia prowadzono kontrole catonocne (po 1-2 w mie-
sigcu). Nasluchy za kazdym razem rozpoczynano z innego miejsca, tak aby
wszystkie odcinki transektéw oraz punkty zostaly skontrolowane w réznych porach
nocy.

- badania ornitologiczne — obserwacje terenowe prowadzono ze szczegélnym wyko-
rzystaniem zalecen ,Projektu metodyki monitoringu wiosennego, legowego oraz po-
legowego potencjalnego wplywu na ptaki elektrowni wiatrowych na lokalizacji X” au-
torstwa Profesora P. Bussego oraz podrecznika metodycznego ,Wytyczne w zakre-
sie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW 2008). Uwzgled-
niajac lokalne warunki terenu oraz jego potencjat przyrodniczy zmodyfikowano jed-
nak niektére punkty metodyki, tak by najbardziej efektywnie wykorzysta¢ czas po-
bytu na terenie potencjalnej inwestycji. Obserwacje prowadzono w 6 punktach kon-
trolnych. Na punktach kontrolnych prowadzono rejestracje ptakdw, przy uzyciu lor-
netki Bresser 10x50, Nikon 12x36 i lunety ornitologicznej Bresser Primax 20-30X60,
ktore sg podstawg zatgczonych do opracowan czastkowych sprawozdan z wizyt w
terenie (zestawienia tabelaryczne). Prowadzono na nich stacjonarne obserwacje
ptakow przelatujgcych i przebywajacych w polu widzenia obserwatora, zaczynajac
okoto godziny po wschodzie stonca. Na kazdym z punktow obserwator przebywat
jednorazowo 15 minut. Po wykonaniu kontroli na ostatnim punkcie, kazdorazowo
przejezdzano samochodem ponownie calg trase z powrotem do punktu pierwsze-
go, rejestrujgc nie stwierdzone wczesniej gatunki i wieksze stada ptakéw, zaréwno
siedzgce na polu jak i przelotne. Obserwacje konczyly sie przed potudniem (wyjat-
kowo trwaty nieco dluzej), a jedng kontrole przeprowadzono takze w godzinach po-
potudniowych. Obserwacje prowadzone byly przede wszystkim przy widocznosci i
styszalnosci sprzyjajacej wykrywaniu ptakow. Jednak nie unikano dni z mgta oraz
silniejszym wiatrem. Takie warunki pogodowe mogg wymusza¢ na wedrujgcych
ptakach zmiane zachowania, ktéra moze mie¢ wpltyw na ich bezpieczenstwo na te-
renie farmy wiatrowej (np. przeloty na nizszych wysokosciach lub zatrzymywanie
sie wiekszych stad przeczekujgcych zatamania pogody). Na pierwszym punkcie
kontrolnym notowano warunki atmosferyczne (temperature, zachmurzenie, widocz-
nos¢, opad, site i kierunek wiatru oraz ewentualng obecnos¢ pokrywy snieznej). Na
kolejnych punktach odnotowywano juz tylko zmiany tychze warunkéw. Na kazdym
punkcie notowany byt czas rozpoczecia obserwacji. W trakcie obserwacji notowano
wystepowanie  wszystkich  zaobserwowanych gatunkéw, ich liczebnos¢
i zachowanie. W przypadku przelatujgcych ptakéw notowane byty: kierunek i wyso-
kos¢ przelotu. Okreslano jeden z o$miu kierunkow: N — potnocny, E — wschodni,
S — potludniowy, W — zachodni oraz kierunki posrednie. Wysokos¢ przelotu byta
okreslana w przedziatach: do 50 m, od 50 do 150 m oraz powyzej 150 m, zgodnie
z wytycznymi autorstwa P. Busse. Wysokosc¢ przelotu okreslano wytgcznie orienta-
cyjne, odkladajac wysokos¢ elementéw krajobrazowych o znanej wysokosci, np.
wysokos¢ drzew (ok. 20 m), wysokos¢ masztu meteorologicznego, wysokosé komi-
na. Notowano tez uwagi uscislajgce charakter zachowania i rozmieszczenia obser-
wowanych ptakow. W celu uzupetnienia danych o liczebnosci i rozmieszczeniu ga-
tunkow legowych w maju i czerwcu wykonano dodatkowo trzy kontrole (20.05,
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30.05, 17.06) catego terenu projektowanej farmy wiatrowej oraz zinwentaryzowano
gniazda bociana biatlego we wszystkich miejscowosciach potozonych w granicach
obszaru opracowania i w jego najblizszym sasiedztwie. Daty tych kontroli zostaty
wybrane tak, by odbywaty sie po przylocie najpdzniej wracajacych gatunkéw dyrek-
tywowych (gasiorek, jarzebatka). W trakcie obserwacji sporzadzono petng liste ga-
tunkow legowych oraz liczono i nanoszono na mape stanowiska legowe ptakow na-
lezgcych do nastepujacych grup, nazywanych dalej gatunkami kluczowymi:

- ptaki drapiezne (szponiaste) i inne ptaki o duzych rozmiarach ciala,

- gatunki wymienione w zalgczniku 1 Dyrektywy 79/409/EEC (Dyrektywy Ptasiej),
- gatunki wymienione na Polskiej Czerwonej Liscie Zwierzat (Gtowacinski 2002),

- ptaki siewkowe wykonujgce loty tokowe na otwartej przestrzeni (np. czajka).

Za ptaki legowe uznawano osobniki wykazujgce zachowania legowe nalezace do
kategorii ,gniazdowanie prawdopodobne” i ,gniazdowanie pewne”, wg standardow
obserwacji atlasowych (Sikora i in. 2007). W kategorii ,gniazdowanie prawdopo-
dobne” mieszczg sie na przyklad stwierdzenia: par w siedlisku legowym, ptakow
tokujacych, budujacych gniazdo, spiewajacych samcow obserwowanych w wiek-
szych ilosciach oraz pojedynczych samcow $piewajacych w tym samym miejscu
przynajmniej podczas dwdéch kontroli. Nanoszono na mape towiska ptakow dra-
pieznych, takze tych osobnikow, ktérych gniazdowanie na terenie planowanej in-
westycji byto mato prawdopodobne, a ktére najprawdopodobniej gniazdowaty w jej
najblizszym sasiedztwie.

- badania flory i zbiorowisk roslinnych — wg metodyk wykorzystywanych dla ozna-
czania i kartowania zbiorowisk roslinnych i flory

9.1.3. Prognozy krajobrazowe

Ocena wplywu wizualnego na krajobraz zostata przeprowadzona przy pomocy dwoch
metod:
- analizy zasiegu potencjalnego pola widocznosci,
- oceny punktéw widokowych (z uwzglednieniem wizualizacji fotograficznej).

Ocene zasiegu potencjalnego pola widocznosci na krajobraz przeprowadzono przy wy-
korzystaniu oprogramowania GIS — aplikacja SAGA 2.0. Szczeg6towe zatozenia metodyczne
do wykonania prognozy przedstawiono w rozdziale 8.11.2.6.

Ocene punktéw widokowych przeprowadzono z wykorzystaniem wizualizacji fotogra-
ficznej. Szczegoblowe zatozenia metodyczne do wykonania prognozy przedstawiono w roz-
dziale 8.11.2.6.

9.2. Przewidywane, znacz ace oddziatywania planowanego przedsi ewziecia

W trakcie przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko nie stwierdzono nega-
tywnych oddziatywan, ktére mogtyby powodowaé skutki okreslane jako znaczgco negatywne,
co dotyczy zaréwno oddziatywania na srodowisko zycia czlowieka, jak i oddziatywan na sro-
dowisko przyrodnicze i kulturowe.

9.2.1. Oddziatywania wynikajgce z istnienia przedsiewziecia

Przeprowadzona ocena wykazala, ze projektowana farma wiatrowa w wariancie I,
proponowanym do realizacji, nie bedzie znaczaco oddziatywac na srodowisko i nie spowodu-
je znaczacych, negatywnych skutkédw srodowiskowych. Istnieniu przedsiewziecia towarzy-
szy¢ bedq emisje energii (hatasu, infradzwiekow i promieniowania elektromagnetycznego),
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emisje zanieczyszczen (odpady, scieki), lokalne przeksztatcenia krajobrazu oraz utrudnienia
dla awifauny i chiropterofauny. Po zakonczeniu eksploatacji, oddziatywania te zanikna.

9.2.2. Oddziatlywania wynikajace z uzytkowania zasobéw naturalnych

Na etapie realizacji i eksploatacji farmy wiatrowej zuzywane beda nastepujace zasoby
naturalne:

- surowce mineralne na etapie budowy (piasek, kruszywo) oraz wody,

- wiatr na etapie eksploatacji farmy

Skala zuzycia zasobow bedzie niewielka i w zaden sposob nie wplynie na srodowisko
naturalne.

9.2.3. Oddziatywania wynikajgce z emisji zanieczyszczen

Wykorzystanie wiatru postrzegane jest jako jeden z najczystszych sposobdéw wytwa-
rzania energii elektrycznej. Realizacji i eksploatacji farmy towarzyszy¢ beda znikome emisje
zanieczyszczen $rodowiskowych, ograniczajgce sie do wytworzenia odpadow i
sciekow oraz emisji halasu na etapie realizacji oraz emisji hatasu, promieniowania elektro-
magnetycznego oraz niewielkich ilosci odpadéw na etapie eksploatacji. Oddziatywania, jak
wynika z raportu, nie beda znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko.

9.2.4. Oddziatywania bezposrednie, posrednie i wtorne

« Z planowanym przedsiewzieciem wigzg sie oddziatywania bezposrednie na po-
wierzchnie ziemi i komponenty przyrodnicze, w szczegoélnosci glebe, rzezbe tere-
nu, powierzchniowe utwory geologiczne, lokalne zgrupowania fauny, krajobrazu.
Oddzialywania te zwigzane bedg przede wszystkim z fazg realizacji farmy.

- Z fazg eksploatacji zwigzane bedg potencjalne, bezposrednie oddziatywania na
awifaune i chiropterofaune (wypadki smiertelne, zranienia, utrata siedlisk), jak
rowniez posrednie, powodujace zmiany rozmieszczenia i zachowan lokalnych
populacji ptasich,

« W sposéb bezposredni naruszone zostang warunki wizualno-estetyczne krajo-
brazu, wywotane dominacjg wiez elektrowni wiatrowych, jednak skala negatyw-
nych oddziatywan nie moze by¢ uznana jako znaczaca; chociaz farma wiatrowa
bedzie widoczna ze strony najblizej potozonych miejscowosci Wierzbnik, Woj-
staw, Kolnica, Mlodoszowice, Przylesie, Obdrki, Jankowice Wielkie, Czeska Wies,
Przylesie Dolne, Lipowa, Gola Grodkowska, Osiek Grodkowski, Tarnow Grod-
kowsk, pdinocnej czesci Grodkowa, a takze z autostrady i drogi wojewddzkiej nr
401, to po przeprowadzeniu oceny potencjalnego oddzialywania wizualnego
mozna stwierdzi¢, ze w zadnym z rozpatrywanych punktow i obszaroéw widoko-
wych nie stwierdza sie znaczacego negatywnego wplywu wizualnego na krajo-
braz,

- Oddziatywania bezposrednie zwigzane beda z emisjg hatasu, wywotang pracg
elektrowni wiatrowych. Dzieki proponowanym dzialaniom optymalizujgcym, skala
oddziatywania i ucigzliwosci dla zdrowia ludzkiego zostanie radykalnie ograniczo-
na i bedzie sie miescita w granciach wyznaczonych prawem norm.

« Planowana farma usytuowana zostata w optymalny sposob w stosunku do oto-
czenia przyrodniczego, zwlaszcza w odniesieniu do lokalnych ciggéw ekologicz-
nych, stanowigcych potencjalne miejsca odpoczynkowe oraz zerowiskowe dla
ptakéw i nielicznych tutaj nietoperzy. Pozwoli to posrednio na zminimalizowanie
skutkéw bezposrednich kolizji awifauny i dalszg mozliwos¢ funkcjonowania pta-
koéw i nietoperzy na tym terenie.

« W zwigzku z realizacjg oraz funkcjonowaniem farmy nie nalezy oczekiwaé¢ wyste-
powania oddziatywan wtornych.
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+ Nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan bezposrednich na spojnosc
i integralnos¢ obszaréw Natura 2000, ani na obszary prawnej ochrony przyrody.

« Funkcjonowanie farmy w sposéb posredni, diugoterminowy i pozytywny zredukuje
emisje gazéw cieplarnianych do atmosfery.

9.2.5. Oddziatywania krétko-, srednio- i dlugoterminowe

« W odniesieniu do powierzchni ziemi (w tym gleby, rzezby powierzchni ziemi
i siedlisk przyrodniczych) mozna méwi¢ o oddziatywaniach krotko-, dtugotermino-
wych i trwatych. Oddziatywania krétkookresowe obejmowaé bedg przeksztatcenia
terendw i powierzchni ziemi w fazie realizacji prac budowlano-montazowych elek-
trowni wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej. Oddziatywania diugookresowe
lub trwale dotyczy¢ beda siedlisk przyrodniczych objetych posadowieniem budow-
li, ktérych powrét do stanu obecnego mozliwy bedzie dopiero po zlikwidowaniu
przedsiewziecia i rekultywacji terenu.

« Za oddziatywania dlugoterminowe uznaé nalezy przeksztatcenia powierzchni
terenu i lokalnych siedlisk bezposrednio w miejscach posadowienia konstrukciji.

- Oddziatywania dtugoterminowe, ale potencjalnie odwracalne, obejmowac¢ bedg
Zmiany zwigzane z rozmieszczeniem i zachowaniem lokalnych populacji ptakéw
i nietoperzy, w tym z czesciowg utratg lub zmiang przestrzenng siedlisk i bazy ze-
rowiskowej oraz kolizjami. Jednak z racji niewielkiej roli jaka obszar pod inwesty-
cie pemi dla ptakéw, jak réwniez wszelkich dziatan minializujacych podjetych
w skutek monitoringu ornitologicznego i chriopterologicznego mozna go uznag, ze
skutki tego oddziatywanie nie beda znaczace.

» Realizacja i eksploatacja farmy doprowadzi do dtugoterminowych zmian krajobra-
zowych i wizualnych, bedg one mie¢ jednak charakter odwracalny po zlikwidowa-
niu farmy.

9.2.6. Oddziatywania skumulowane

Pod pojeciem skutkéw skumulowanych rozumie sie oddziatywania tgczne, zachodzace
w tym samym czasie, pochodzace z bliskich zrédet (realizowanych zadan) na te same ele-
menty srodowiska (receptory), przejawiajac sie w postaci wzrostu natezenia skutku (nega-
tywnego lub pozytywnego) i zazwyczaj powiekszenia zasiegu obszarowego skutku.

Oddzialywania skumulowane rozpatrywa¢ nalezy w zwigzku 2z potozeniem
w stosunkowo bliskim sasiedztwie farmy wiatrowej Jankowice, skladajgcej sie z 11 elektrow-
ni wiatrowych w rejonie Jankowic, oraz z 5 elektrowni wiatrowych w rejonie Czeskiej Wsi.
Najblizsze elektrownie farmy Jankowice zlokalizowane beda w odlegtosci ok. 1,5 km na pét-
noc od zespotu elektrowni wiatrowych w rejonie Wierzbnika.

Oddziatywanie efektu skumulowanego rozpatrywa¢ mozna w odniesieniu do nastepu-
jacych czynnikéw:

« Haftas — nie nalezy oczekiwa¢ skumulowanego oddziatywania zespotu farm wiatro-
wych na $rodowisko. Przeprowadzona skumulowana analiza akustyczna dla farmy
Wierzbnik oraz farmy Jankowice (zat. 11) wskazuje, ze zasieg izofony normatywnej
40 dBA w porze nocnej nie bedzie obejmowat terenw objetych ochrona akustyczna;
obszar pomiedzy zabudowg okolicznych wsi (w tym Jankowic Wielkich i Czeskigj
Wsi, po pdinocnej stronie autostrady A4) objety bedzie izofong hatasu na poziomie
30 — 35 dB/A/,

- Efekt cienia — odlegtos¢ farm wiatrowych oraz typowo lokalny charakter oddziaty-
wania jednoznacznie wyklucza mozliwos¢ wystgpienia efektu skumulowanego.
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Infradzwieki — w kwestii dzwiekow emitowanych przez turbiny wiatrowe, wiekszos¢
naukowcéw jest zgodna, ze nie ma zadnych dowoddw na to, by hatas i infradzwieki,
ktérych zrodiem sg elektrownie wiatrowe, wywieraly negatywny wplyw na zdrowie
I samopoczucie, o ile nie sg zlokalizowane bezposrednio w okolicy statego przeby-
wania ludzi. W przypadku farmy wiatrowej Jankowice i Wierzbnik nie mozna wiec
mowic¢ o mozliwosci wystgpienia efektu skumulowanych oddziatywan.

Krajobraz - oddzialywanie skumulowane na krajobraz dotyczy mozliwej sytuacji wi-
zualnego wplywu planowanej farmy wiatrowej w powigzaniu z farmami ewentualnie
realizowanymi czy tez sytuowanymi w sgsiedztwie w najblizszej przysztosci. Sytu-
acje taka przedstawiono na zatgczniku graficznym nr 11, gdzie rozpatrywana jest
sytuacja przewidywanej realizacji farmy wiatrowej Jankowice po po6inocnej stronie
autostrady A4. Ocene potencjalnego wptywu skumulowanego przeprowadzono z
wykorzystaniem systemu analizy przestrzennej GIS, gdzie analizie poddano sytu-
acje potencjalnego kumulowania sie ,,zagrozenia” wizualnego, wynikajgcego z odle-
glosci miedzy soba poszczegdlnych elektrowni wiatrowych z r6znych farm, tj. stop-
nia mozliwego obserwowania przez potencjalnych odbiorcéw elektrowni réznych
farm w zaleznosci od ich odlegtosci miedzy soba i miedzy obserwatorem.

Analiza przeprowadzona zostata poprzez wyznaczenie buforow odlegtosci i nie
uwzglednia mozliwego przestaniania elektrowni wiatrowych przez elementy pokrycia
terenu, takie jak lasy, zadrzewienia itp.

Kryteria oceny oddziatywania skumulowanego, uzyte w analizie na zalgczniku gra-
ficznym nr 11, sg nastepujace:

Oddziatywanie du ze Obejmuje obszar, z ktérego mozliwe bedzie obserwowanie elektrowni wchodza-
(istotne) cych w sktad dwoch réznych farm wiatrowych, w odlegtosci do 1.0 km (odle-
gtos¢ pomiedzy najblizszymi elektrowniami jest mniejsza niz 2.0 km).
Oddziatywanie Obejmuje obszar, z ktérego mozliwe bedzie obserwowanie elektrowni wchodza-
srednie cych w sktad dwoch réznych farm wiatrowych, w odlegtosci 1.0 — 2.0 km (odle-

gtos¢ pomiedzy najblizszymi elektrowniami wynosi 2.0 — 4.0 km).

Oddziatywanie mate Obejmuje obszar, z ktérego mozliwe bedzie obserwowanie elektrowni wchodza-

cych w sktad dwoch réznych farm wiatrowych, w odlegtosci 2.0 — 5.0 km (odle-
gtos¢ pomiedzy najblizszymi elektrowniami wynosi 4.0 — 10.0 km).

Powyzsze kryteria pozwalajg na wyznaczenie obszaréw o réznym potencjalnym
stopniu oddziatywania wizualnego, przedstawione na zalgczniku graficznym nr 11.
Analiza szczego6towa obszarOw zagrozenia jest nastepujaca:

- potencjalne oddziatywanie mate — obejmuje dosc¢ rozlegty obszar i dotyczy miej-
scowosci: Przylesie, Oborki, Jankowice Wielkie, Czeska Wie$, Lipowa, Przylesie
Dolne, Wierzbnik, a takze ok. 14km odcinka autostrady A4, oraz odcinkéw drogi
wojewoddzkiej nr 401, 403 i 458.

- potencjalne oddziatywanie Srednie — zasieg oddziatywania nie jest duzy,
a ograniczony jest do skrajow zabudowy miejscowosci Wierzbnik i Jankowice
Wielkie, a takze do ok. 4.0 km odcinka autostrady A4.

- potencjalne oddziatywanie duze — obejmuje niewielkie obszar w rejonie autostra-
dy A4 (odcinek dtugosci ok. 1.4 km), a przy tym nie obejmuje zasiegiem jakiej-
kolwiek zabudowy najblizszych miejscowosci. Jednoczesnie szczeg6towa analiza
sasiedztwa objetego oddziatywaniem odcinka autostrady wykazuje, ze od strony
objetej raportem farmy wiatrowej Wierzbnik, elektrownie bedg przestaniane przez
enklawy lasow i zieleni wysokiej, co skutecznie zredukuje potencjalne oddziaty-
wanie skumulowane, do poziomu nieistotnego (rys. 15).
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Rys. 15. Skumulowane oddziatywanie wizualne minimalizowane od strony autostrady A4 przez lasy i tereny zieleni wysokiej

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wprawdzie oddziatywanie wizualne
o charakterze skumulowanym na krajobraz wystapi, jednakze nie bedzie na tyle du-
ze, aby mozna byto méwi¢ o zagrozeniu istotnym.

« Nietoperze — farma Jankowice i Czeska Wie$ potozona jest na terenach otwartych,
z niskimi zadrzewieniami, nie potgczonych z farmg Wierzbnik wyraznymi korytarza-
mi ekologicznymi, Na obszarze farmy Jankowice w ramach prowadzonych prac mo-
nitoringowych nie stwierdzono by byt on wykorzystywany przez nietoperze w okresie
migracji i zapewne nie lezy na trasie intensywnych przelotéw sezonowych. Jest wiec
mato prawdopodobne, aby obszar pomiedzy farmami Jankowice i Wierzbnik byty in-
tensywnie uzytkowane przez poszczegoélne populacje nietoperzy. Najbardziej praw-
dopodobne wykorzystywanie przestrzeni przez nietoperze bedzie sie odbywaé
wzdtuz ciekdw wodnych i zadrzewien, ktore w znacznej wiekszosci znajduja sie po-
za przewidywanymi farmami. Zatem zgodnie z najlepsza obecng wiedzg wplyw
skumulowany farm Jankowice i Wierzbnik mozna uzna¢ za niewielki. Nie da sie jed-
nak w 100% wykluczy¢ takiego wptywu, zwtaszcza w stosunku do karlikow. Oddzia-
tywania takie oraz ewentualne dzialania zapobiegawcze/rekompensujgce mozliwe
beda do okreslenia po przeprowadzeniu monitoringu porealizacyjnego. Niemnigj
projektowane elektrownie wiatrowe spetniajg zalecene odlegtosci uznawane jak tzw.
bezpieczne od zerowisk tego gatunku.Na podkreslenie zastuguje fakt, iz pomiedzy
farmami pozostang tereny wolne od zainwestowania, ktére stanowi¢ mogq dogodng,
baze zerowa. Tym samym na terenie farm wiatrowych pozostajg powierzchnie mniej
atrakcyjne, ktore nietoperze wykorzystujg rzadziej.

« Ptaki - na dzien dzisiejszy w rejonie miejscowosci Wierzbnik oprécz przedmiotowe;j
farmy przewidywana jest realizacja farmy wiatrowej Jankowice. Biorgc pod uwage,
ze dla powyzszej farmy wydana zostata decyzja srodowiskowa, a roczny monitoring
ornitologiczny na terenie w/w farmy nie wykazat znaczacego wplywu na awifaune
we wszystkich okresach fenologicznych przy podjeciu dziatann minimalizujgcych,
umiejscowienie inwestycji w proponowanych lokalizacjach nie powinno w sposob
znaczacy wplynaé na awifaune regionu. Podczas obserwaciji w trakcie rocznego
monitoringu ornitologicznego farmy Wierzbnik nie zaobserwowano aby obszar ten
stanowit wazny korytarz dla wedrujacych ptakéw. Zakladajac, ze jest tez tak w
przypadku farmy Jankowice, takie rozmieszczenie turbin i odlegtosci pomiedzy ko-
lejnymi inwestycjami powinny umozliwia¢ bezpieczne ominiecie turbin przez migru-
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jace ptaki. Na podkreslenie zastuguje fakt, iz pomiedzy farmami pozostang tereny
wolne od zainwestowania stanowigce dogodng baze zerowiskowg dla ptakéw oraz
potencjalne miejsce odpoczynku na trasach migraciji.

10. OPIS PRZEWIDYWANYCH DZIALAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGA-
NIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJ E PRZYRODNICZA NEGATYW-
NYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO

10.1. Dziatania maj gce na celu zapobieganie negatywnym oddziatywaniom

Przeprowadzona w rozdziale 8 ocena oddziatywan na srodowisko wskazuje, iz na eta-
pie realizacji przedsiewziecia oraz w trakcie eksploatacji, mogag wystgpi¢ oddziatywania, dla
ktorych, z uwagi na potrzeby ochrony srodowiska i jego zasobow, zachodzi potrzeba okre-
Slania dziatah zapobiegawczych.

Jednymi z istotniejszych dziatan zapobiegajgcych negatywnym oddziatywaniom na
srodowisko sa;:

- ekologiczny, bezemisyjny charakter wytwarzania energii elektrycznej oraz maksy-
malne ograniczenie zuzycia surowcow, materiatow i energii,

- lokalizacja farmy wiatrowej poza obszarami najcenniejszymi dla funkcjonowania
przyrody oraz jej elementow: szaty roslinnej, ornitofauny i chiropterofauny,

- lokalizacja farmy wiatrowej w oddaleniu i bez bezposrednich skutkéw dla warto-
sciowych struktur i siedlisk przyrodniczych,

rezygnacja z napowietrznej sieci elektroenergetycznej, stwarzajacej kolizje z ornito-
i chiropterofaung oraz deformujacej lokalny krajobraz;

10.2. Dziatania maj gce na celu ograniczanie negatywnych oddzialywa nh

Przeprowadzona w rozdziale 8 ocena oddziatywan na srodowisko wskazuje, iz na eta-
pie realizacji przedsiewziecia oraz w trakcie eksploatacji, mogg wystgpi¢ oddziatywania, dla
ktérych, z uwagi na potrzeby ochrony srodowiska i jego zasobow, zachodzi potrzeba okre-
Slania dziatan ograniczajacych. Wsréd gtownych dziatan ograniczajacych przewiduje sie:

« w zakresie ochrony chiropterofauny

- wykluczy¢ lokalizacje elektrowni wiatrowych na obszarach o najwiekszym ryzyku
Smiertelnosci nietoperzy; proponowane na etapie monitoringu zalecenia utrzymania
stref bufowowych uwzgledniajg zalecenia EUROBATS-u i krajowych ,Tymczasowych
wytycznych dotyczacych oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (na rok
2009)", dotyczace usytuowania turbin wiatrowych w odlegto$ci min. 200 metréw od
laséw \ oraz 50 m od siedlisk atrakcyjnych dla nietoperzy, mogacych mie¢ znaczenie
dla nietoperzy — zostato uwzglednione w ramach wariantu Il, ostatecznego, wybrane-
go do realizacji przez inwestora,

- unika¢ oswietlania turbin swiatlem biatym i migajacym (Zeller i in. 2009); zastrzezenie
to nie dotyczy oswietlenia wynikajgcego z przepisow dotyczacych bezpieczenstwa ru-
chu powietrznego; zaleca sie zastosowanie swiatta 0 minimalnej wymaganej przepi-
sami mocy oraz ograniczenie do minimum bltyskow na minute; oswietlenie powinno
byc¢ jak najmniej widoczne z ziemi,

- ze wzgledu na brak stwierdzonych schronien nietoperzy, ktére mogtyby ulec znisz-
czeniu podczas budowania wiatrakéw, nie wprowadza sie szczegolnych ograniczen
w tym zakresie, z zastrzezeniem niewycinania w miare mozliwosci krzewdw ani drzew
(np. na potrzeby budowy dojazdowych drég technicznych) podczas prac budowla-
nych,
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poniewaz aktywnos¢ nietoperzy moze zmieni¢ sie po uruchomieniu farmy wiatrowej
(Rodrigues et al. 2008), mozliwe jest sformutowanie dalszych dziatah ograniczajacych
ich eksploatacje po przeprowadzeniu monitoringu poinwestycyjnego, o ile bedg ko-
nieczne.

w zakresie ochrony ornitofauny:

maksymalne odsuniecie sie z lokalizacjami turbin od zadrzewieh wzdtuz oraz po obu
stronach drogi Kolnica — Wierzbnik,

ograniczenie lokalizacji turbin wzdtuz drogi polnej biegnacej na potudniowy zachéd od
Przylesia Dolnego

ograniczenie lokalizacji turbin wzdtuz linii kolejowej na pétnoc od Lipowej,
ograniczenie lokalizacji turbin w obszarze zadrzewienia na wschéd od Wierzbnika,
utrzymanie odlegtosci lokalizacji turbin wiatrowych od w/w ciggdw i zespotow zadrze-
wien na nie mniej niz 200 m (co najmniej wysokosc¢ turbiny wraz z maksymalnym
wychyleniem topat wirnika).

Warinat Il wybrany do realizacji spetnia powyzsze zalecenia.

w zakresie ochrony krajobrazu

zaleca sie stosowanie jednakowej kolorystyki wszystkich elektrowni (biate lub szare),
zaleca sie jednakowy typ wszystkich elektrowni oraz ich jednakowg wysokos¢,

zaleca sie zastosowanie wiezy nosnej jako ,zamknietej tuby”,

zakazuje sie umieszczania napiséw reklamowych na konstrukcjach, za wyjatkiem lo-
go producenta turbin lub inwestora,

zaleca sie regularne czyszczenie i konserwacje wiez, a takze terenu przy poszcze-
g6Inych elektrowniach,

w zakresie ochrony przed hatasem

w przypadku przekroczen wartosci normatywnych wynikajgcych z analizy porealiza-
cyjnej moze zaj$¢ potrzeba zastosowanie srodkow techniczno-organizacyjnych po-
zwalajgcych ograniczy¢ moc akustyczng elektrowni wiatrowych w porze nocnej,
umozliwiajgcych spetnienie obowigzujacych norm,

prace budowlane zwigzane z emisjg hatasu wykonywa¢ w miare mozliwosci w porze
dziennej (to jezeli pozwoli na to proces technologiczny),

wylgcza¢ maszyny i urzadzenia podczas przerw w pracy (unika¢ pracy na jalowym
biegu),

w zakresie gospodarki odpadami

ustali¢ obowigzek okresowego usuwania i wywozu odpadow niebezpiecznych po-
wstatych podczas serwisowania (w szczegoélnosci olejow) przez wyspecjalizowane
jednostki,

stanowiska transformatorow wyposazy¢ w misy olejowe, zapobiegajace przedosta-
waniu sie oleju do gruntu,

powstajace odpady zbiera¢ w sposob selektywny,

place budowlane wyposazy¢ w srodki umozliwiajace szybkie zebranie ewentualnych
wyciekow substancji ropopochodnych,

w zakresie ochrony powierzchni ziemi i gleb

zdejmowanie wierzchniej warstwy prochniczej oraz jej wykorzystanie po zakonczeniu
prac budowlano-montazowych.
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10.3. Dziatania maj gce na celu kompensacj € negatywnych oddziatywa n na $srodowisko

Przeprowadzona ocena oddziatywania na poszczegoélne elementy srodowiska przyrod-
niczego wskazuje, ze realizacja i p6zniejsza eksploatacja nie spowoduje naruszenia wartosci
przyrodniczych w stopniu wymagajacym i uzasadniajacym potrzebe natozenia na inwestora
obowigzku przeprowadzenia dziatan kompensujacych, o ktérych mowa w art. 34 ustawy o
ochronie przyrody (j.t. Dz.U. z 2009 r., nr 151, poz. 1220 z pézn. zm.) oraz art. 75. ust. 3
ustawy z dnia 27.04.2001 r. Prawo ochrony srodowiska (j.t. Dz.U. z 2008 r., nr 25, poz. 150 z
pézn. zm.).

11. POROWNANIE PROPONOWANEJ TECHNOLOGII Z TECHNOL OGIA SPEt-
NIAJACA WYMAGANIA, O KTORYCH MOWA W ART. 143

Realizacja farmy wiatrowej i zastosowana w jej trakcie technologia nie spetnia warun-
kéw ustawowych, o ktérych mowa w art. 143 ustawy prawo ochrony srodowiska, w zwigzku
Z czym nie zachodzi potrzeba poréwnywania przyjetych rozwigzan z najlepszymi dostepnymi
technikami.

Inwestycja realizowana bedzie przy wykorzystaniu najnowoczesniejszych technologii,
produkowane przez wiodacg na rynku europejskim specjalistyczng firme.

12. WSKAZANIE KONIECZNO SClI USTANOWIENIA OBSZARU OGRANICZO-
NEGO UZYTKOWANIA

Na podstawie przeprowadzonych analiz Srodowiskowych mozna stwierdzi¢, ze nie za-
chodzg przestanki dla utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, w rozumieniu zapi-
sow art. 135 ust.l ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(.t. Dz.U. z 2008 r., nr 25, poz. 150 z pdzniejszymi zmianami).

13. ANALIZA KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWI AZANYCH Z PLANOWANYM
PRZEDSIEWZIECIEM

Realizacja i eksploatacja farmy wiatrowej moze spotkaé sie z reakcjg spotecznosci lo-
kalnych, kwestionujgcych lokalizacje i funkcjonowanie tego przedsiewziecia. Nie bedzie ona
jednak zwigzana z ingerencjg w uzasadnione prawa 0sOb trzecich i nie bedzie ograniczaé¢
dostepu mieszkancéw do terenow publicznych.

Analiza procedury formalnej wskazuje, ze wtadze gminy dopetnity procedur formalnych,
wynikajacych z obowigzujacego prawa. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 .
0 udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U. z 2008 r., nr 199 , poz.
1227 z pézn. zm), a wczesniej ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowi-
ska (j.t. Dz.U. z 2008 r., nr 25, poz. 150 z pbézn. zm.) obliguje gmine do poddawania zamie-
rzen inwestycyjnych konsultacjom spotecznym, w ramach wynikajacej z art. 33 procedury
oceny oddziatywania na srodowisko z udziatem spoteczenstwa.

Z zwigzku z powyzszymi wymogami, Burmistrz Grodkowa przeprowadzit w latach 2006
— 2008 dziatania administracyjne, ktore doprowadzity do przeznaczenia terendw i ustalenia
zasad realizacji farm wiatrowych w dokumentach planistycznych gminy, w szczegolnosci:
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- umozliwit ztozenie uwag i wnioskdédw do opracowywanej Studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Grodkéw, zatwierdzonego
Uchwatg Rady Miejskiej w Grodkowie nr XX/222/01 z 26.09.2001 r.; stosowne ob-
wieszczenie zamieszczono na stronie internetowej urzedu, w prasie lokalnej oraz
na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy i w innych zwyczajowych miejscach, powiado-
mienia instytucji i organdw opiniujacych i uzgadniajacych;

- umozliwit ztozenie uwag i wnioskéw do opracowywanego miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego niektérych miejscowosci Gminy Grodkéw, uchwa-
lony przez Rade Miejskg w Grodkowie Nr XXXV/376/2006 z dnia 27 wrzesnia 2006
r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego niektorych
miejscowosci Gminy Grodkow; stosowne obwieszczenie zamieszczono na stronie
internetowej urzedu, w prasie lokalnej oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy
i w innych zwyczajowych miejscach, powiadomienia instytucji i organéw opiniuja-
cych i uzgadniajgcych;

- wszczat postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, zawiadomit
strony postepowania i spoteczenstwo o wplynieciu wniosku inwestora o decyzji
Srodowiskowej, powiadomit 0 umieszczeniu obwieszczenia w sprawie wydania de-
cyzji solytséw wsi w rejonie lokalizacji inwestycji oraz zamiescit stosowang infor-
macje na stronie internetowej i BIP,

- wystgpit do PanstowegoPowiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o ustalenie obowigzku
i zakresu raportu oddziatywania na srodowisko,

- wydat postanowienie o obowigzku sporzadzenia raportu oddziatywania na srodo-
wisko i jego zakresie.

W ten sposob, jak dotychczas, wyczerpane zostaly ustawowe wymogi konsultaciji spo-
lecznych, wynikajace z obowigzujgacych zapisow Ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [Dz.U. z 2003 r., nr 80, poz. 727
Z pOzniejszymi zmianami] oraz art. 33 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2008 r., nr 199 , poz. 1227 z p6zn. zm).

Dalsze etapy postepowania prowadzone bedg zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
obejmujac etap opiniowania i uzgadniania raportu oddziatywania na srodowisko, stwarzajac
spoteczenstwu mozliwos¢ zapoznania sie z dokumentacjg, wypowiedzenia sie
w przedmiotowej sprawie oraz udziatu w ewentualnej rozprawie administracyjne;j.

Jak dotychczas, w toku prowadzonych postepowan nie wptynely istotne uwagi i wnioski
do przedtozonego wniosku, nie znaczy to jednak, ze w trakcie procedury postepowania w
sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, uwagi takie nie zostang zlozone. Nalezy jednak
uznat, ze istnieje ogolna akceptacja spotecznosci lokalnych dla lokalizacji i realizacji tego
przedsiewziecia.

Poprawnos¢ procedury formalno-prawnej zapewniajgca odpowiednia, wyprzedzajacag
wiedze zainteresowanym stronom i opinii spotecznej, nie wyklucza jednak potencjalnych
obaw, zwigzanych z funkcjonowaniem farmy. Potegowaniu ewentualnych obaw sprzyja¢ be-
dzie, obserwowany w przypadku innych tego typu przedsiewzie¢, poglad
0 niebezpieczenstwach farm wiatrowych z uwagi na:

- nadmierny hatas, uniemozliwiajacy normalne funkcjonowanie spoteczehstwa,

- efekt migotania cienia, zwigzany z pracg turbin elektrowni,

- zagrozen zdrowotnych, wynikajacych miedzy innymi z emisjg infradzwiekow
i promieniowania elektromagnetycznego (tzw. ,syndrom turbiny wiatrowej”, chorobe
wibroakustyczng VAD),

- zagrozenia dla ptakow i nietoperzy,
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- utrate wartosci posiadanych nieruchomosci,
- catkowitej dewastaciji krajobrazu.

Przeprowadzona w rozdziale 8 wielokryterialna ocena oddziatywania na srodowisko,
jak réwniez elementy optymalizacji programu inwestycyjnego i funkcjonowania farmy wiatro-
wej tacznie z zaproponowanymi w rozdziale 10 dzialaniami zapobiegawczymi
I ograniczajgcymi, pozwolg w radykalnym stopniu wyeliminowa¢ wszystkie istotne oddziaty-
wania i niepewnosci, ktére mogtyby wywota¢ konflikty spoteczne.

W swietle niniejszego raportu potencjalne obawy beda w wiekszosci nieuzasadnione
I pozbawione podstaw merytorycznych. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze merytoryczne ar-
gumenty nie zawsze sg w stanie przekona¢ catos¢ spoteczenstwa.

Konflikt spoteczny jest procesem zachodzacym pomiedzy grupami spotecznymi
0 odmiennych interesach i pogladach. W przypadku tego przedsiewziecia potencjalny kon-
flikt obejmowa¢ moze dwie zasadnicze grupy:

- zwolennikéw przedsiewziecia — w tym wiascicieli nieruchomosci, na ktérych posa-
dowione zostang elektrownie wiatrowe oraz wkadze gminy, liczace na dodatkowe
dochody dla budzetu gminy,

- przeciwnikéw przedsiewziecia — wtascicieli nieruchomosci sagsiadujacych, ktorym
inwestor nie zaproponowat lokalizacji elektrowni wiatrowej;

Z dotychczasowych doswiadczen i licznych doniesien prasowych wynika, ze zwolenni-
cy elektrowni wiatrowych rzadko zmieniajg swoje pozytywne nastawienie do inwestycji, a de-
cydujacym czynnikiem jest wykup lub wieloletnia dzierzawa terenu. Powaznym problemem
jest natomiast przekonanie pozostalej czesci spoteczenstwa, ktora nie odniesie bezposred-
nich korzysci ptynacych z realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia.

14. PRZEDSTAWIENIE PROPOZYCJI MONITORINGU ODDZIALYW ANIA PLA-
NOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA ETAPIE JEGO BUDOWY
| EKSPLOATACJI

14.1. Monitoring oddzialywania na etapie realizaciji przedsi ewziecia

Zgodnie z ustawg Prawo Budowlane art. 57, punkt 1, ustep 4 inwestor przed przysta-
pieniem do uzytkowania, do wniosku o udzielenie pozwolenia na przystgpienie do uzytkowa-
nia zobowigzany jest dotaczy¢ protokoty badan i sprawdzen. W zwigzku z tym stwierdza sie
koniecznos¢ przeprowadzenia jednorazowych pomiarow poziomu hatasu w srodowisku
zgodnie z referencyjng metodykg pomiarowa okreslong rozporzadzeniem Ministra Srodowi-
ska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wiel-
kosci emisji oraz pomiarow ilosci pobieranej wody [Dz. U. z dnia 21 listopada 2008 r.] lub in-
ng aktualnie obowigzujgcg metodyka referencyjna.

14.2. Monitoring oddzialywania na etapie eksploatac  ji przedsi ewziecia

Prowadzacy instalacje nie jest zobowigzany do prowadzenia okresowych pomiarow
poziomu hatasu w $rodowisku w $wietle rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielko$ci emisji
oraz pomiarow ilosci pobieranej wody (Dz. U. z 2008, nr 206, poz. 1291).
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Ze wzgledu na potencjalne ryzyko wystgpienia negatywnego wptywu na nietoperze, po
uruchomieniu inwestycji nalezy przeprowadzi¢ monitoring poinwestycyjny, obejmujacy bada-
nie smiertelnosci nietoperzy oraz rejestracje aktywnosci tych zwierzat w poblizu turbin. Po-
niewaz w momencie oddawania niniejszego raportu brak jest wypracowanych krajowych
standardéw takiego monitoringu, nie podaje sie jego szczegotowych zasad. Jesli do czasu
rozpoczecia pracy farmy wiatrowej nie zostang one wypracowane, monitoring ten powinien
by¢ prowadzony przez minimum 3 sezony, w okresie pierwszych pieciu lat (np. w pierwszym,
trzecim i pigtym sezonie) od momentu uruchomienia farmy, wzorujgc sie na metodyce sto-
sowanej przez ornitologéw (Chylarecki, Pastawska 2008), metodyce opracowanej dla rapor-
téw chiropterologicznych w Stanach Zjednoczonych (Arnet i in. 2005) i Niemczech (Brinkman
2006) lub innej metodyce, ogdlnie przyjetej w czasie funkcjonowania farmy lub wg metodyki,
okreslonej przez specjaliste chiropterologa /ornitologa wykonujgcego badania porealizacyjne.

Zgodnie z punktem 33 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 30 pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych poziomow pol elektromagne-
tycznych w $rodowisku oraz sposobdéw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz.U.
2003.192.1883) inwestor ma obowigzek wykonania pomiaréw poziomow pol elektromagne-
tycznych w otoczeniu instalacji energetycznej pracujgcej z nominalnym napieciem réwnym
badz wyzszym niz 110 kV.

15. WSKAZANIE TRUDNO SCI WYNIKAJ ACYCH Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI
LUB LUK WE WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE NAPOTKANO, OP RACO-
WUJAC RAPORT

Problem oceny sSrodowiskowe] pod wzgledem zagrozenia powierzchni ziemi, roslin,
zwierzat oraz krajobrazu wynika przede wszystkim z niemozliwosci przeprowadzenia do-
ktadnych oszacowan przyszitych strat ekologicznych. Ocena taka pozwala przedstawi¢ jedy-
nie prawdopodobienstwo wystgpienia okreslonych przeksztatcen, jakie mogg wystgpi¢ w wy-
niku zmiany istniejacego zagospodarowania terenu. Powoduje to czesto subiektywng ocene
potencjalnych zmian srodowiska, zwtaszcza w stosunku do zmian w zgrupowaniach i lokal-
nych populacjach roslinnych, ptakach i nietoperzach, czy tez ocene strat krajobrazowych
wartosci wizualno-estetycznych, ktére przez ro6znych obserwatoréw moga by¢ odbierane jako
negatywne lub pozytywne.

Trudnosci w ocenie potencjalnego zagrozenia elektrowni wiatrowych na ptaki
i nietoperze wigza sie z faktem, ze wyniki oddziatywania pochodzace z Europy i Standw
Zjednoczonych znacznie sie r6znig w zaleznosci od lokalizacji farm, a ponadto moga byc¢
odmienne dla kazdego gatunku. Stwarza to sytuacje, w ktorej prognozowanie i ocena od-
dzialywania jest bardzo utrudniona. Jednoczesnie nie ma dostepnych wystarczajgcych ba-
dan z tego zakresu na terenie kraju, mimo funkcjonowania od wielu lat tego typu inwestyc;ji.
Wyniki prowadzonych monitoringdbw rocznych dajg wiele informacji o zachowaniach sie tej
grup faunistycznych, nie pozwala jednak na wnioskowania ostateczne i catkowicie pewne.

Raport o oddziatywaniu n&odowisko farmy wiatrowej w rejonie miejscafgbWierzbnik w gminie Grodkéw



Strona 101 z 105

16. WNIOSKI

1. Analiza i ocena istniejgcych elementdw srodowiska na terenie objetym przedsiewzieciem
pozwala na sformutowanie nastepujgcych wnioskow:

Na obszarze realizacji przedsiewziecia oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie nie
stwierdzono wystepowania obszaréw i obiektow prawnie chronionych, a zubozona
szata roslinna wykazuje cechy znaczacego przeksztatcenia przez dziatalnosc czto-
wieka. Z tego wzgledu realizacja i eksploatacja elektrowni wiatrowych nie bedzie
miato generalnie wptywu na bioréznorodnosc i szate roslinna.

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego stwierdzono, ze nie
bedzie ona wywiera¢ zbyt duzego szkodliwego wplywu na awifaune legowa, jak
i migrujgcg w okresie wiosennym i jesiennym oraz w okresie zimowym. Potencjalne
zagrozenia awifauny obejmowaé beda:

- potencjalne zagrozenie dla gatunkéw duzych i powszechnie uznawanych za
podatne na kolizje z turbinami, stwierdzanych pojedynczo lub w niewielkich li-
czebnosciach na putapie 50-150m nad ziemia,

- zagrozenie w postaci potencjalnej utraty korytarzy migracyjnych w konse-
kwencji budowy urzadzen zwigzanych z planowang inwestycja,

- zagrozenie w postaci potencjalnej utraty miejsc legowych w konsekwencji bu-
dowy urzadzen zwigzanych z planowang inwestycja.

Jednak z racji matej roli jakg obszar petni dla awifauny mozna przypuszczac,
ze rola tych oddziatywan, o ile wystgpia, bedzie malo znaczaca.

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu chiropterologicznego planowang farme na-
lezy okresli¢ jako inwestycje Sredniego ryzyka dla nietoperzy. Na terenie lokalizacji farmy
brak jest miejsc wybitnej koncentracji nietoperzy, a ich aktywnos¢ ma charakter rozpro-
szony i incydentalny. Aktualny sposéb uzytkowania terenu powoduje, ze obszar farmy
charakteryzuje sie niskimi walorami siedliskowymi dla chiropterofauny i nie jest ko-
rzystny dla tej grupy zwierzat. Podczas badan nie zanotowano zwiekszonego natezenia
przelotéw nietoperzy i nie zarejestrowano wystepowania szlakow migracyjnych, choé
takich w przysztosci nie mozna wykluczyc¢.

Farma wiatrowa znajduje sie w znacznym oddaleniu od najblizszych obszaréw
Natura 2000 (Grady Odtrzanskie, Opolska Dolina Nysy Klodzkiej). Przeprowadzona
ocena wskazuje, ze nie nalezy oczekiwa¢ negatywnego wptywu projektowanej in-
westycji na gatunki nietoperzy i ptaki, chronione w ramach sieci Natura 2000, jak
réwniez nie bedg wystepowac¢ oddziatywania skumulowane, w zwigzku z przysztym
funkcjonowaniem farm wiatrowych w Jankowicach.

W ramach dziatah zapobiegawczych i ograniczajgcych konflikty i kolizje z ornito-
i chiropterofaung, na podstawie przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego
i chiropterologicznego zalecono i uwzgledniono w wariancie 1l odsuniecie lokalizacji
elektrowni watrowych na odlegtos¢ co najmniej 200 m od granic terendéw zadrze-
wionych.

Farma wiatrowa stanowi¢ bedzie dominante krajobrazowsa, ktéra zmienia¢ bedzie
fizjonomie krajobrazu, jednak oddziatywanie wizualne nie bedzie znaczgce. Farma
nie bedzie usytuowana w obrebie oraz nie bedzie przestania¢ ruralistycznych ze-
spotow zabudowy, zabytkow i innych warto$ciowych zespotow zabudowy, zatozen
parkowych, parkéw kulturowych oraz innych cennych czy wartosciowych kulturo-
wych dominant krajobrazowych. Wielko$¢ oddzialywania wizualnego bedzie sred-
nia, a zasieg widocznosci bedzie ograniczony przez lasy i rzezbe terenu. W zadnym
z rozpatrywanych punktéw i obszaréw widokowych nie stwierdzono pojawienia sie
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negatywnego wptywu wizualnego na krajobraz, ktéry mozna bytoby okresli¢ jako
znaczacy.

« Na terenie objetym lokalizacjg przedsiewziecia i w jego bezposredniej bliskosci wy-
stepuje kilka obiektow o charakterze zabytkowym: w Wierzbniku (zabytkowy park
wiejski z potowy XIX w., kosciét filialny p.w. Wszystkich Swietych z XVI-XIX w), w
Przylesiu Dolnym (kosciot filialny p.w. $w. Piotra i Pawta z 1l pot. XV w., przebudo-
wany w XIX/XX p.w.) oraz w Lipowej (kosciot p.w. sw. Marcina z przetomu XVI/XVII
w.). Ponadto na terenie lokalizacji farmy znajduje sie szereg obiektéw podlegaja-
cych ochronie prawnej jako udokumentowane stanowiska archeologiczne (11 na
gruntach wsi Przylesie Dolne, 10 na gruntach wsi Wierzbnik). Realizacja i funkcjo-
nowanie elektrowni wiatrowych pozostawa¢ bedg bez zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych z obiektami zabytkowymi i krajobrazem kulturowym. Wszystkie stano-
wiska archeologiczne i obiekty zabytkowe podlegajgce ochronie prawnej znajdujg
sie poza zasiegiem bezposredniego posadowienia elektrowni wiatrowych i poza ob-
szarem potencjalnego oddziatywania w fazie budowy i eksploataciji.

- Planowana farma wiatrowa nie bedzie stwarzata zagrozen o charakterze transgra-
nicznym, a takze nie kwalifikuje sie do obiektéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej.

« Nie przewiduje sie oddziatywania farmy wiatrowej w zakresie emisji promieniowania
elektromagnetycznego. Doprowadzenie energii elektrycznej do lokalnego GPZ
Wierzbnik oraz jej wyprowadzenie do stacji przytaczeniowej GPZ Jankowice odby-
wac sie bedzie podziemnym kablem energetycznym. Projektowane przedsiewziecie
nie wymaga stosowania urzgdzen emitujgcych promieniowanie elektromagnetyczne
w zakresie fal srednich. W ramach przedsiewziecia do srodowiska nie zostang
wprowadzone zrédia oddziatywania w tym zakresie.

2. Farma wiatrowa Wierzbnik bedzie zrédtem emisji hatasu do srodowiska zar6wno na eta-
pie jej realizacji, jak tez w okresie funkcjonowania. Okres realizacji wigza¢ sie bedzie
glownie z emisjg hatasu powodowang przez transport materiatdbw budowlanych, oraz
elementow konstrukcyjnych wiez. Okres funkcjonowania wigza¢ sie bedzie z emisjg ha-
tasu powodowanego przez prace generatoréw pradu, oraz turbin wiatrowych.

3. Oddzialywanie akustyczne na etapie budowy instalacji uzna¢ nalezy za znikome, nie
powodujgce hatasu o poziomie przekraczajgcym poziomy dopuszczalne, zar6éwno
w porze dziennej jak i w przypadku prowadzenia prac budowlanych w porze nocnej.

4. Oddzialywanie akustyczne na etapie funkcjonowania farmy wiatrowej bedzie w istotny
sposob uzaleznione od warunkow pracy elektrowni, a w szczegoélnosci od predkosci wia-
trow. Praca elektrowni w przypadku pracy wszystkich turbin przy maksymalnej predkosci
i maksymalnej mocy akustycznej turbin (105 dB) moze powodowaé przekroczenia po-
zioméw dopuszczalnych w porze nocnej. Z tego wzgledu konieczne moze zastosowanie
srodkéw techniczno-organizacyjnych pozwalajgcych ograniczy¢é moc akustyczng elek-
trowni. W porze dziennej, nawet przy pracy turbin z maksymalng moca, przekroczenia
dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku wystepowac nie beda.

Analizy akustyczne wykonane dla badanego progowego typu turbiny wykazaty potrzebe
redukcji poziomu mocy akustycznej dla poszczegdlnych elektrowni wiatrowych, ktore
umozliwiajg spetnienie wymagan w zakresie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku w porze nocnej przy funkcjonowaniu catej farmy tj. pracy wszystkich turbin
jednoczesnie. Niemniej wartosci sciszen nie mogg by¢ brane jako ostateczne.

5. Eksploatacja farmy wiatrowej Wierzbnik moze potencjalnie wywotywaé efekt cienia, jed-
nak na terenie kraju nie obowigzujg w tym zakresie normatywy krajowe. Funkcjonowanie
farmy wiatrowej nie bedzie wywotywac¢ negatywnych oddziatywan na zdrowie ludzi. Od-
dzialywania akustyczne rozwigzane zostang poprzez optymalizacje pracy urzadzen,
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tj. redukcje poziomu mocy akustycznej dla poszczegdlnych elektrowni wiatrowych oraz
potencjalne ograniczenie czasu pracy w okreslonych porach dnia i roku, o ile pomiary
wykonane przed uruchomieniem inwestycji wykazg taka koniecznosé. W kwestii emisji
infradzwiekdw, opierajgc sie na aktualnym stanie wiedzy mozna stwierdzi¢, ze nie ma
zadnych dowoddw na to, by hatas i infradzwieki, ktorych zrodtem sg elektrownie wiatro-
we, wywieraty negatywny wplyw na zdrowie i samopoczucie, o ile nie sg zlokalizowane
bezposrednio w okolicy statego przebywania ludzi. Podkreslenia wymaga, ze problem
infradzwiekéw stanowit rzeczywisty problemem w poczatkowym okresie rozwoju turbin
wiatrowych w latach 50-tych XX w., jednak state zaostrzanie wymogow technicznych i
prawnych oraz szybki rozwdj technologiczny w tej dziedzinie doprowadzit aktualnie do
uzyskania konstrukcji o minimalnej emisji infradzwiekéw. Nie ma zadnych wiarygodnych
badan i dowoddéw na to, by elektrownie wiatrowe wywotywaty tzw. chorobe wibroaku-
styczng (Vibroacoustic Disease, VAD oraz ,Wind turbine syndrome”). Chorobe takg jak
dotychczas stwierdzono tylko u zawodowych pilotow.

17. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM INFORMACJI ZA-
WARTYCH W RAPORCIE

Celem niniejszego ,Raportu oddziatywania na srodowisko...” jest ocena wptywu na sro-
dowisko budowy Farmy wiatrowej ,Wierzbnik” wraz z infrastrukturg tworzyszaca, potozonej
na gruntach wsi Wierzbnik, Kolnica, Lipowa i Przylesie w gminie Grodkéw, powiat brzeski,
wojewddztwo opolskie.

Planowane przedsiewziecie jest zgodnie z ,Miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego niektorych miejscowosci Gminy Grodkow, uchwalony przez Rade Miejskg w
Grodkowie Nr XXXV/376/2006 z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego niektérych miejscowosci Gminy Grodkow”.

Farma zlokalizowana bedzie na dziatkach nr 232/1, 196/2, 3, 15, 89/5, 600, 599, 15/1,
241/1, 234, 39/2, 224/2, 15/1, 598, 599, 215/30, 221/1, 15/1, 55/4, potozonymi na gruntach
wsi Wierzbnik, Kolnica, Przylesie Dolna, Lipowa, a bezposredni obszar przewidywany do za-
jecia przez obiekty budowlane — fundamenty, drogi dojazdowe i serwisowe zwigzane
z prawidtowg eksploatacjg elektrowni oraz stacjg zasilania (GPZ Wierzbnik) bedzie wynosic¢
ok. 6,8 ha gruntu.

W wyniku diugotrwatych specjalistycznych analiz i obserwaciji terenowych, inwestor za-
proponowat wariant realizacji inwestyciji (1) bedacy optymalny pod wzgledem przyjetych roz-
wigzan lokalizacyjnych, programowych oraz jednoczesnie najkorzystniejszy z punktu widze-
nia potrzeb ochrony srodowiska naturalnego, zdrowia ludzi i mozliwosci dalszego, bezkonflik-
towego uzytkowania terenu.

Farma wiatrowa sktadac sie bedzie z 20 elektrowni wiatrowych o parametrach granicz-
nych:

- moc jednostkowa do 3, 5 MW,

- wysokosc¢ wiezy do 160 m,

- Srednica wirnika do 120 m,

- maksymalny poziom mocy akustycznej — do 105,0 dB(A).

oraz infrastruktury techniczno-energetycznej, drog dojazdowych i placow montazowych oraz
gtébwnego punktu zasilania GPZ Wierzbnik SN/110 kV (SN = 10 — 45 kV). Laczna moc zain-
stalowanych elektrowni wyniesie do 70 MW. Uzyskany w generatorze prad przekazywany
bedzie poprzez doziemne potaczenia kablowe do stacji transformatorowej GPZ Wierzbnik —
SN/110 kV. Stamtad potgczeniem kablowym nastepowac bedzie odprowadzenie mocy do
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GPZ Jankowice, gdzie wytworzona energia elektryczna bedzie wprowadzona do Krajowego
Systemu Elektroenergetycznego.

W ramach sporzadzenia niniejszego raportu, wykonanego w oparciu 0 postanowienia
Burmistrza Grodkowa znak GK.111.7625/22/6/09/10 z dnia 9 marca 2010 r., przeprowadzono
ocene oddziatywania na srodowisko miedzy innymi w zakresie:

- oddziatywania akustycznego,

- oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne,

- zagrozenia dla zdrowia ludzi zagrozenia flory i fauny (w tym dla awifauny i chiropte-
rofauny), obszarow Natura 2000 oraz obszaréw przyrodniczych objetych ochrong
prawna,

- zagrozenie elektromagnetycznym promieniowaniem niejonizujgcym,

- zagrozenia odpadami,

- zagrozenia gleb, powierzchni ziemi,

- zanieczyszczenia powietrza,

- zagrozenia Srodowiska kulturowego,

- ochrony krajobrazu,

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane zostato poza granicami obszaréw objetych
lub przewidzianych do objecia ochrong prawng, generalnie o niskiej wartosci przyrodniczej,
intensywnie uzytkowane rolniczo. Zubozona szata roslinna wykazuje cechy znaczacego
przeksztatcenia przez dziatalno$¢ cztowieka, z tego tez wzgledu mozna jg uzna¢ za korzyst-
na. Jej realizacja i eksploatacja nie bedzie miata generalnie wptywu na bioréznorodnos¢ naj-
blizszego otoczenia. Elektrownie posadowione bedg na terenach korzystnych pod wzgledem
fizjograficznym, ptaskich lub lekko falistych, na podtozu piaszczystym i piaszczysto-
zwirowym, odpowiednim dla posadowienia tego rodzaju budowli. Realizacja budowli nie wy-
wota zmian w srodowisku wod powierzchniowych i podziemnych, nie naruszy réwniez lokal-
nych warunkéw klimatycznych.

Farma stanowi¢ bedzie dominante krajobrazowa, zmieniajaca fizjonomie krajobrazu,
jednak oddziatlywanie wizualne nie bedzie znaczace. Farma nie bedzie usytuowana w obre-
bie oraz nie bedzie przestaniac ruralistycznych zespotéw zabudowy, zabytkéw i innych war-
tosciowych zespotow zabudowy, zatozen parkowych, parkéw kulturowych oraz innych cen-
nych czy wartosciowych kulturowych dominant krajobrazowych. Wielkos¢ oddziatywania wi-
zualnego bedzie srednia, a zasieg widocznosci bedzie ograniczony przez lasy i rzezbe tere-
nu. W zadnym z rozpatrywanych punktéw i obszaréw widokowych nie stwierdzono pojawie-
nia sie negatywnego wptywu wizualnego na krajobraz, ktory mozna bytoby okresli¢ jako zna-
czacy.

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego stwierdzono, ze funk-
cjonowanie farmy wiatrowej nie bedzie wywiera¢ zbyt duzego szkodliwego wptywu na awi-
faune legowa, jak i migrujgcg w okresie wiosennym i jesiennym. Potencjalne zagrozenia
obejmowac beda potencjalng mozliwosc¢ kolizji gatunkéw duzych i powszechnie uznawanych
za podatne na kolizje z turbinami, zagrozenie w postaci potencjalnej utraty korytarzy migra-
cyjnych, zagrozenie w postaci potencjalnej utraty lub ograniczenia mozliwosci korzystania
Z miejsc zerowania w konsekwencji pracy turbin dla wystepujacych gatunkéw legowych,
przelotnych i zimujgcych oraz zagrozenie w postaci potencjalnej utraty miejsc legowych w
konsekwencji budowy urzadzeh zwigzanych z planowang inwestycjg. Lokalizacja farmy
spetnia warunek usytuowania poza obszarami hajcenniejszymi dla awifauny (szlakéw migra-
cji, gtbwnych terendéw gniazdowania, koncentracji i zerowania, obszaréw przyrodniczych o
znaczeniu miedzynarodowym. W odlegtosci co najmniej 4 km nie wystepujg tereny koncen-
tracji ptakéw, a zwtaszcza ostoje ptakow o0 znaczeniu europejskim, krajowym i Natura 2000,
istotne dla ptakéw. Nie nalezy sie réwniez spodziewaé oddziatywan o charakterze skumulo-
wanym w zwigzku z przysziym funkcjonowaniem farm wiatrowych w rejonie Jankowie (gmina
Lewin Brzeski).
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Na podstawie przeprowadzonego monitoringu chiropterologicznego mozna stwierdzi¢, ze
farma stanowi¢ bedzie inwestycje sredniego ryzyka dla nietoperzy. Na terenie lokalizacji farmy
brak jest miejsc koncentracji nietoperzy, a ich aktywnoS¢ ma charakter rozproszony
i incydentalny. Aktualny sposdb uzytkowania terenu powoduje, ze obszar farmy charaktery-
zuje sie niskimi walorami siedliskowymi dla chiropterofauny i nie jest korzystny dla tej grupy
zwierzat. Podczas badan nie zanotowano zwiekszonego natezenia przelotow nietoperzy i nie
zarejestrowano wystepowania szlakéw migracyjnych, ale nie wyklucza sie wystepowania ich
potencjalnych szlakéw migracyjnych, cho¢ badania tego nie potwierdzity.

Dla zapobiezenia i ograniczenia kolizji bezposrednich, utraty zerowisk, korytarzy eko-
logicznych i miejsc zerowania - w wariancie 1l wskazanym przez inwestora, a zarazem najko-
rzystniejszym dla srodowiska - wykluczono mozliwosc¢ lokalizacji elektrowni wiatrowych w od-
legtosciach mniejszych niz 200 m od terendw lesnych i zadrzewionych, stanowigcych obszar
potencjalnie zwiekszonej aktywnosci ptakow i nietoperzy, zalecono rowniez mozliwos¢ wyci-
nania nasadzen drzew i krzewow wzdtuz drég gruntowych, zwiekszajacych bioréznorodnosc
terenu.

Farma wiatrowa Wierzbnik bedzie zrédtem emisji hatasu do srodowiska zaréwno na
etapie realizacji, jak tez w okresie funkcjonowania. O ile okres realizacji bedzie stosunkowo
krétki (do 9 miesiecy), a oddziatywanie akustyczne znikome, o tyle okres funkcjonowania
farmy i oddziatywania bedg dlugotrwate i znaczace, szczegdblnie w porze nocnej. Przeprowa-
dzone modelowanie akustyczne wykazato, ze ze wzgledu na potencjalne przekroczenia do-
puszczalnych wartosci poziomu dzwieku dla pory nocnej moze zaistnie¢ koniecznos¢ ograni-
czenia mocy akustycznej czesci turbin. Koniecznos¢ ta zostanie zweryfikowana na podsta-
wie rzeczywistych pomiaréw akustycznych, ktére nalezy przeprowadzi¢ przed rozpoczeciem
funkcjonowania inwestyciji.

Funkcjonowanie farmy wiatrowej nie bedzie wywolywé negatywnych oddziatywan na
zdrowie ludzi. Oddziatywanie akustyczne, jezeli zaistnieje taka koniecznos¢ po przeprowa-
dzonych rzeczywistych pomiarach akustycznych zostanie zminimalizowane poprzez optyma-
lizacje pracy urzadzen, tj. redukcje poziomu mocy akustycznej dla poszczegoinych elektrow-
ni wiatrowych. Rowniez w zakresie emisji infradzwiekdw mozna stwierdzi¢, ze nie istniejg
istotne zagrozenia dla zdrowia ludzkiego. Zauwazy¢ nalezy, ze szybki rozwoj technologiczny,
stale zaostrzanie wymogéw technicznych i prawnych doprowadzit do wyeliminowania lub
istothego ograniczenia problemu powszechnego w poczatkowym okresie rozwoju turbin wia-
trowych w latach 50-tych XX w. Nie ma zadnych wiarygodnych badan i dowodéw na to, by
elektrownie wiatrowe wywolywaly tzw. chorobe wibroakustyczng (Vibroacoustic Disease,
VAD oraz syndrom turbiny ,Wind turbine syndrome”).

Realizacja i eksploatacja farmy generowa¢ bedzie odpady, w tym odpady
o charakterze niebezpiecznym (gtéwnie oleje). Przy zatozeniu prowadzenia prawidtowej go-
spodarki odpadami nie przewiduje sie wystgpienia niekorzystnych oddziatywan na srodowi-
sko, zaréwno na etapie realizaciji, jak i eksploataciji.

Farma wiatrowa nie bedzie stwarzata zagrozen o charakterze transgranicznym, a takze
nie kwalifikuje sie do obiektéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awa-
rii przemystowe.

W zwigzku z powy zszym nie istniej q przeciwwskazania do realizacji inwestycji
w zato zonym przez inwestora wariancie inwestycji.
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