Podpisany przez:
Dariusz Piotr Gajewski
dnia 24 kwietnia 2026 r.

UCHWALA NR XXVI1/241/26
RADY MIEJSKIEJ W GRODKOWIE

z dnia 22 kwietnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej nr 1 im.
Mikotaja Kopernika w Grodkowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 .
poz. 1153 ze zm.l) orazart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za zasadng skarge ztozong w dniu 30 stycznia 2026 r. na dziatalno$¢ Dyrektora Publicznej
Szkoly Podstawowej nr 1 im. Mikotaja Kopernika w Grodkowie z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu
stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Grodkowie zobowigzujac go
do przestania Skarzgcemu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Dariusz Gajewski

1Dz. U. 22025 r. poz. 1436, Dz. U. 2 2026 1. poz. 252
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Zatacznik do uchwaty nr XXVI1/241/26
Rady Migjskiej w Grodkowie
z dnia 22 kwietnia 2026 r.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 30 stycznia 2026 r. Skarzacy ztozyt skarge na dzialalno§¢ Dyrektora Publicznej Szkoty
Podstawowej nr 1 im. Mikotaja Kopernika w Grodkowie.

Zarzuty wynikajace z tresci skargi dotycza nieprawidtowego i nieprzejrzystego nakladania kar na dzieci
skarzacych, braku rzetelnego udokumentowania podstaw tych kar, odmowy zapewnienia rodzicom
mozliwosci weryfikacji materialu dowodowego, w tym zapisu monitoringu, nicudzielania wyczerpujacych
odpowiedzi na kierowane pisma, a takze nieprawidlowosci w funkcjonowaniu Rady Rodzicow.

Zgodnie zart. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego,
organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci kierownikéw gminnych
jednostek organizacyjnych, jest Rada Miejska.

Pismami z dnia 12 lutego 2025 r. oraz 24 marca 2026 r. Przewodniczacy Rady Miejskiej w Grodkowie
informowal Skarzacego, ze ww. skarga nie moze by¢ zatatwiona w ustawowym terminie wskazujac
ostateczny termin rozpatrzenia skargi do dnia 30 kwietnia 2026 r.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniach w dniu 11 marca 2026 r. oraz w dniu 16 kwietnia
2026 r. badajac skarge zapoznata si¢ z treScig wyjasnien pisemnych ztozonych przez Dyrektora Publicznej
Szkoty Podstawowej nr 1 w Grodkowie w omawianym zakresie, zapoznala si¢ z dokumentacjg przedtozong
przez skarzacych oraz wystuchata wyjasnien strony skarzacej na posiedzeniu komisji, a takze w wyniku
przeprowadzonej analizy stwierdzita, co nastgpuje:

Skarzacy przedstawili obszerng iuporzadkowang dokumentacj¢ swojej korespondencji, natomiast
odpowiedzi Dyrektora mialy w wielu przypadkach charakter ogoélny, niewyczerpujacy lub sprowadzaty si¢
do odestania do wczesniejszych pism, bez pelnego odniesienia si¢ do wszystkich poruszonych kwestii.

Komisja uznata za istotne, ze w przypadku jednego z uczniéw kara nagany Dyrektora zostala oparta na
twierdzeniu o istnieniu materialu z monitoringu, przy jednoczesnym nieumozliwieniu rodzicom zapoznania
si¢ z tym materiatem nawet w warunkach kontrolowanych na terenie szkoty. Z materiatu sprawy wynika, ze
rodzice wnioskowali co najmniej o wglad do nagrania na miejscu, jednak nie uzyskali takiej mozliwosci.
Jednocze$nie monitoring zostal wykorzystany jako podstawa do nalozenia kary, co w ocenie Komisji budzi
powazne watpliwosci co do przejrzystosci postgpowania wobec ucznia ijego rodzicow oraz mozliwosci
weryfikacji ustalen faktycznych.

Komisja zwraca uwage, ze w toku postgpowania nie wykazano istnienia pelnej i spdjnej dokumentacji
potwierdzajacej przebieg zdarzen stanowiacych podstawe natozenia kar, w szczegdlnosci w postaci notatek
stuzbowych, protokotow Ilub innych materiatow umozliwiajacych odtworzenie toku czynnosci
podejmowanych przez szkotg. Brak jednoznacznego wykazania takiej dokumentacji, przy jednoczesnym
utrzymaniu zastosowanych sankcji, nalezy uzna¢ za istotne uchybienie w zakresie przejrzystosci
i rzetelno$ci postepowania.

W odniesieniu do drugiego zucznidéw Komisja ustalita, ze po poczatkowym uznaniu sprawy za
wyjasniong oraz po porozumieniu rodzicow dzieci, sprawa zostala ponownie podj¢ta po uplywie czasu
i zakonczona natozeniem kary wychowawczej. Z materialu sprawy nie wynika jednak, aby wykazano
pojawienie sie nowych, jednoznacznych dowodoéw uzasadniajacych zmiang wczesniejszego stanowiska
szkoty, co prowadzi do wniosku o niespojnosci podejmowanych dziatan.

W ocenie Komisji istotne znaczenie ma rowniez kwestia adekwatnosci zastosowanych $rodkow
wychowawczych. Zgodnie ze Statutem szkoty kary wobec uczniéw powinny by¢ dostosowane do rodzaju
1 wagi przewinienia oraz stosowane w sposob proporcjonalny. Tymczasem z materiatu sprawy wynika, ze
kara nagany Dyrektora zostala zastosowana w sytuacji, w ktorej zdarzenie przypisywane uczniowi
nie zostato jednoznacznie i w sposob weryfikowalny udokumentowane.
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Szczegodlnej analizie Komisja poddata kwestie zwigzane z funkcjonowaniem Rady Rodzicow.
Z przedstawionych materialdéw wynika, ze podczas zebrania rodzicow doszto do odwotania cztonkéw Rady
Rodzicow w sposob budzacy powazne watpliwosci co do zgodnos$ci z obowigzujacym regulaminem tego
organu. Zgodnie zregulaminem cztonkowie Rady Rodzicéw sa wybierani przez rodzicow w ramach
poszczegélnych oddziatéw, aich odwolanie powinno nastgpowac w trybie wiasciwym dla organu
dokonujacego wyboru.

Z ustalen Komisji wynika, ze Dyrektor szkoty byla obecna podczas zebrania, na ktorym dokonano
odwotania czlonkéw Rady Rodzicow, miata wiedz¢ o przebiegu tych czynno$ci oraz o zasadach
wynikajacych z regulaminu, ktéry podlega zatwierdzeniu przez dyrekcje szkoly, a mimo to nie podjeta
dziatan zmierzajacych do wyjasnienia lub weryfikacji powstatych watpliwosci proceduralnych.

W dalszym etapie Dyrektor szkoly zaakceptowata skutki tych dziatan poprzez uznanie nowego sktadu
organu oraz jego funkcjonowania, w tym poprzez opublikowanie informacji o nowym sktadzie prezydium
Rady Rodzicéw na stronie internetowej szkoty. Dziatania te doprowadzity do utrwalenia stanu budzacego
powazne watpliwosci co do zgodnosci zregulaminem oraz wprowadzily istotne watpliwosci co do
prawidtowosci reprezentacji rodzicow.

Komisja wskazuje, ze Rada Rodzicow jest organem o charakterze samorzadnym, reprezentujacym ogot
rodzicow, a jej prawidlowe funkcjonowanie ma istotne znaczenie dla realizacji prawa rodzicow do udziatu
w zyciu szkoly.

Komisja odnotowata, ze w toku postepowania Dyrektor szkoly nie udzielita wyczerpujacych odpowiedzi
na pytania skierowane przez Komisj¢ oraz nie uczestniczyla w jej posiedzeniu, pomimo skierowanego
zaproszenia. Jednoczes$nie skarzacy przedstawili szczegdétowa dokumentacj¢ i wyjasnienia, co miato istotne
znaczenie dla oceny zgromadzonego materiatu.

W s$wietle art. 68 ustawy — Prawo o§wiatowe oraz § 2 rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w szkotach, na dyrektorze spoczywa obowigzek zapewnienia uczniom bezpiecznych i przejrzystych
warunkow funkcjonowania w srodowisku szkolnym. Obowigzek ten znajduje réwniez potwierdzenie
w art. 72 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz w art. 3 i 19 Konwencji o prawach dziecka.

W $wietle catoksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego Komisja uznala, ze dziatania Dyrektora
szkoty budza powazne watpliwosci w zakresie przejrzystosci, rzetelnosci dokumentowania podejmowanych
czynnosci, spojnosci podejmowanych decyzji, zachowania zasady proporcjonalnosci przy stosowaniu
srodkéw wychowawczych oraz prawidtowosci funkcjonowania Rady Rodzicow.

W s$wietle powyzszego Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji postanowila uznac¢ skarge za zasadna.

Rada Miejska w Grodkowie uznaje za wiasne ustalenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Majac na
uwadze powyzsze Rada Miejska w Grodkowie w oparciu o stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
uznaje skarge za zasadna.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 kpa.
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