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w sprawie poprawy jakosci procesu tworzenia uchwat w Gminie Grodkéw

Szanowni Panstwo,

jako mieszkaniec Gminy Grodkéw w zataczeniu przesytam "Petycje w sprawie poprawy jakosci tworzenia uchwat w
Gminie Grodkow".

powazaniem

Zatgczniki:

1. Petycja w sprawie poprawy jakosci tworzenia uchwat w Gminie Grodkéw.pdf (wartos¢ skrétu w chwili zalaczania: Petycja w sprawie
poprawy jakosci tworzenia uchwat w Gminie Grodkéw)

Dokument zostat podpisany, aby go zweryfikowac nalezy uzyc
oprogramowania do weryfikacji podpisu
Data ztozenia podpisu: 2024-07-03T714:37:09.114+402:00
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- Grodkéw, 03.07.2024 r.

Urzad Miejski w Grodkowie
ul. Warszawska 29
49-200 Grodkow

Petycja
w sprawie poprawy jakoéci procesu tworzenia uchwat w Gminie Grodkéw

£ N,
DZenocond  Tansiwo

Z uwagi na interes publiczny oraz majgc na uwadze zwiekszenie
transparentno$ci dziatan wiadz gminy i budowanie swiadomosci obywatelskie
mieszkaricow apeluje o poprawe jakosci procesu tworzenia uchwat w Gminie
Grodkoéw. Wspomniany proces regulowany jest Uchwatg NR XXIX/249/21 Rady
Miejskiej w Grodkowie z dnia 29 wrzesnia 2021 r. w sprawie Statutu Gminy Grodkow.
Niestety z przykroscig nalezy zauwazy¢, ze zapisy powyzszej uchwaty sg ignorowane
lub nie sg wystarczajgco znane — co prowadzi do réznego rodzaju konsekwenciji,
w szczegodlnosci wzbudzania watpliwosci w zakresie dbania o interes publiczny czy
celowosci wydatkowania srodkéw publicznych, ale réwniez degradacji powagi urzedu,
a przez to zaufania do organéw samorzgdowych. Jako uzasadnienie przedstawionej
tezy mozna przedstawic kilka przyktadow.

Uchwata wyboru wiceprzewodniczagcych (UCHWALA NR 1/2/24 RADY
MIEJSKIEJ W GRODKOWIE z dnia 7 maja 2024 r.) powstata z naruszeniem § 8.2
statutu Gminy Grodkoéw, ktéry m.in. wymaga uzasadnienia do zgtoszonego kandydata.
Takowe uzasadnienie nie zostato przedstawione, a prowadzacy obrady nie
zareagowat i nie upomniat zgtaszajgcego w sprawie realizacji tego wymagania.
Wobec czego nie =zostaly spetnione literalne zapisy dotyczgce wyboru
wiceprzewodniczacych. Radni nie otrzymali peifnej informacji przed gtosowaniem,
a wyborcy nie mogli oceni¢ stusznosci podjetych decyzji przez swoich radnych
w kwestii wyboru optymalnych kandydatéw do Prezydium Rady Miejskiej.

Uchwata w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Grodkowa
(UCHWALA NR 1/5/24 RADY MIEJSKIEJ W GRODKOWIE z dnia 7 maja 2024 r.)
réwniez powstata z naruszeniem statutu Gminy Grodkéw, w tym przypadku nie
zastosowano sie do: §15.3 (brak przedstawienia radnym projektu uchwaty
z co najmniej 7-dniowym wyprzedzeniem), § 36.3 (niewtasciwe oznaczenie druku
projektu uchwaty), § 36.4 (brak uzasadnienia projektu), § 36.5 (brak opinii Skarbnika).
Nalezy nadmieni¢, ze do dnia dzisiejszego dokument stanowigcy rzekomy projekt nie
zostat publicznie zaprezentowany w zwyczajowy sposob, czyli poprzez umieszczenie
w biuletynie informacji publicznej na portalu internetowym Gminy Grodkow
(www.grodkow.pl).
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Zle przygotowany projekt uchwaty spowodowat konsternacje wsrod radnych, co z kolei
przyczynito sie do zadawania pytan, na ktére odpowiedzi winny by¢ w projekcie
uchwaty — literalnie to okresla statut Gminy Grodkdéw. Brak spetnionego kryterium
§ 36.4 pkt 2) doprowadzit do kuriozalnej sytuacji, ze radny projektodawca zadawat
pytania dotyczace projektu tresci uchwatly, ktére winny byé w uzasadnieniu. Natomiast
brak odniesienia do punktu 3) § 36.4 pozbawit mieszkancéw gminy szansy
dowiedzenia sie z czego wynikajg przyjete w uchwale stawki sktadnikéw uposazenia
Burmistrza Grodkowa. Pomimo podpisania sie pod tzw. projektem o$miu radnych, nie
ma uzasadnienia (wyjasnienia) z czego wynika kwota 9500 2zt uposazenia
zasadniczego z przedziatu kwotowego od 8344 do 10430 zt. Nie wiadomo réwniez na
podstawie jakich przestanek ustanowiono stawke 3400 zt dodatku funkcyjnego —
nizszego od maksymalnego o jedyne 50 zt.

By¢ moze wspominane kwoty sg uzasadnione, by¢ moze tyle pienigdzy publicznych
trzeba wyasygnowac¢ dla pierwszego obywatela naszej gminy, by¢ moze kwoty
powinny by¢ maksymalne, ale te tzw. ,by¢ moze” winny by¢ uzasadnione — tak okresla
to statut gminy.

Uchwata w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Brzeskiemu na
realizacie zadania biezacego (UCHWALA NR [11/20/24 RADY MIEJSKIEJ
W GRODKOWIE z dnia 19 czerwca 2024 r.) réwniez powstata z naruszeniem statutu
Gminy Grodkéw. Burmistrz Grodkowa przedstawit propozycje uchwaty, ale niezgodnie
2§ 36.4 1§ 36.5 ww. dokumentu normujgcego. Z uzasadnienia przedstawionego przez
Burmistrza Grodkowa nie wynika zadna informacja, ktéra usprawiedliwiataby wydatek
100 000 zt z budzetu gminy, na zadanie, za ktére odpowiada powiat. Watpliwosci sg
tym wieksze, ze nie wszystkie drogi (jezdnie, chodniki, pobocza, rowy itp.), za ktére
odpowiada gmina sg we wiasciwym stanie technicznym. W naszym Urzedzie Miejskim
nie ma nawet koncepgji, ani planu utrzymania w stanie przejezdnosci i bezpiecznego
korzystania z dréog gminnych w warunkach zimowych, co roéwniez wymaga
zabezpieczenia finansowego. Zgodnie z § 36.6 projekty uchwat Burmistrza Grodkowa
winny by¢ opiniowane przez wiasciwg komisje, jednak raczej tego nie uczyniono,
poniewaz przewodniczaca tejze komisji nie odczytata stosowanej opinii na sesji Rady
Miejskiej — byla nieobecna, a nikt nie przedstawit sie jako osoba zastgpujgca czy
upowazniona. Z uwagi na te niedociggniecia w czasie sesji Rady Miejskiej pojawito sig
szereg watpliwosci i zwigzanych z nimi pytan, ale réwniez narzekania na przedtuzajgce
sie obrady. Ostatecznie mieszkancy nie dowiedzieli sig¢ z jakiego powodu gmina ma
sponsorowacé trzecig czesci kosztéw poprawy stanu technicznego drogi, za ktérg nie
jest odpowiedzialna. Mieszkarcy nie dowiedzieli sie czy te $rodki nie bedg de facto
zmarnowane, poniewaz zakres prac nie stanowi etapu jakiego$ kompleksowego planu
naprawczego, gwarancje nie zostaty doprecyzowane, a kwestie prewencyjnego
zabezpieczenia przed dalszym niszczeniem drogi przez przetadowane pojazdy nie
zostaty jednoznacznie wyartykutowane. Przestrzeganie procedur w przygotowywaniu
uchwat pozwolitoby na bardziej $wiadome i racjonalne podejmowanie decyzji
w zakresie wydatkowania publicznych pieniedzy przynaleznych mieszkanncom gminy
Grodkow.

Ostatnim przytoczonym (nie ostatnim mozliwym do wskazania) przyktadem jest
UCHWALA NR 111/21/24 RADY MIEJSKIEJ W GRODKOWIE z dnia 19 czerwca 2024 r.
w sprawie zniesienia formy ochrony drzewa uznanego za pomnik przyrody. Burmistrz
przygotowat projekt uchwatly, pojawito sie uzasadnienie — niestety z naruszeniem
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statutu Gminy Grodkéw w odniesieniu do pkt 5) § 36.4, czyli bez dotgczonego
wymaganego uzgodnienia z wiasciwym regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska.
Na sesji Rady Miejskiej prowadzgcy obrady poinformowat o pozytywnych opiniach
wydanych przez komisje (W domysle rowniez tej wiasciwej) — oczywiscie nastgpita
niezgodnos¢ z § 36.6 statutu (opinie przedstawiajg przewodniczgcy poszczegdlnych
komisji). Radni przegtosowali projekt i... nikt, ani projektodawca i jemu podlegli
pracownicy, ani liczni cztonkowie komisji opiniujgcych przedmiotowy projekt uchwaty
nie poswiecit kilku minut, aby sprawdzi¢ aktualny stan rzeczy. W odniesieniu
umiejscowienia na mapce (crfop.gdos.gov.pl) wspomniany pomnik przyrody nie
istnieje od prawie 12 lat — wystarczy wiaczy¢ ,google street view”, aby zobaczy¢ jaka
jest prawda i jak stan rzeczy ma sie do informacji przedstawionych w projekcie.
Drzewo-pomnik przyrody zostato ciete w lecie 2012 roku, wiec przygotowany projekt
uchwaty zawiera nieprawdziwe informacje i zapewne przyjecie uchwaty jednogtosnie
wzmacnia jej wiarygodnos¢ i niepodwazalnosc.

Sam przebieg Il sesji IX kadencji Rady Miejskiej w Grodkowie obrazuje jak
nagminnie ignorowane sg procedury tworzenia uchwat, jakie powstajg wstydliwe dla
respektowania prawa i kuriozalne sytuacje m.in. przedstawianie projektow waznych
uchwat bez mozliwosci ich analizy przez osoby, ktére majg w imieniu swoich
wyborcéw, ale réwniez innych mieszkarncéw gminy oddac gtos.

Odnoszac sig do istoty sprawy apeluje jak na wstepie o niezwtoczne wdrozenie
procedur wynikajgcych ze Statutu Gminy Grodkéw w zakresie tworzenia uchwat
i Sciste ich respektowanie z naciskiem na merytoryczng prace i transparentnosc.
Zasadnym bytoby réowniez, aby Burmistrz Grodkowa zdecydowat sie w zakresie
podpisywania lub nie wiasnych projektow uchwat.

Na zakonczenie prosze rowniez rozwazy¢ kwestie formy zwracania si¢ do
poszczegolnych uczestnikdw sesji Rady Miejskiej. Obrady nie sg spotkaniem
towarzyskim mniej lub bardziej znajgcych sie osob, tylko miejscem pracy
reprezentantdbw mieszkaricow gminy, ktérzy notabene sg funkcjonariuszami
publicznymi.
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